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ѵзако- 

с. 


ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

Какъ смотрѣли до войны на ея экономику. 

Пока арміи были незначительны и численность ихъ но пре- 
вышала десятковъ тысячъ человѣкъ, воина раззоряла театр ь 
военныхъ дѣйствій, но па народное хозяйство всей страны ока- 
зывала лишь ничтожное вліяніе. Арміп могли тогда жить сред- 
ствами тѣхъ странъ, по которымъ онѣ проходили, походы част о 
предпринимались ради полученія военной добычи, грабежа оога- 
ТЫ хъ городовъ и собиранія дани съ покоренныхъ народовъ. 
Война въ то время дѣйствительно могла питать войну, государ- 
ство же было почти свободно отъ военныхъ расходовъ; о финан- 
совой готовности государства къ войнѣ не могло быть и рѣ чи, 
единственною заботою государей было имѣть многочисленное и 

хорошо вооруженное войско. 

Но уже къ концу средневѣковья этотъ золотой в къ 

пеннаго грабежа прекратился подъ вліяніемъ чисто экономиче- 
скихъ причинъ. Введеніе огнестрѣльнаго орд жія и потресностъ 
въ безпрерывномъ снабженіи арміи боевыми припасами вызвали 
необходимость непрерывной связи съ родной страной, за мъ, 
ростъ численности армій сдѣлалъ неизбѣжнымъ также и подвозъ 
продовольственныхъ припасовъ. Съ легкой руки I устава Адольфа 
въ триддатилѣтнюю войну была введена, такъ наз., магазинная 
система продовольствованія арміи. Изъ статьи государственнаго 
дохода войны превратились въ статью расхода; деньги стали 
первомъ войны. Вопросы военной техники осложнились экон 
мичсскими и финансовыми соображеніями. II чѣмъ оольше ' 
повились арміи, тѣмъ большее значеніе пріобр ѣтало вопрос 
финансовой боевой готовности. Особенно усилилось значеніе эко- 
номическаго момента со времени развитія сѣти жел >У;, ъд. 
рогъ, позволившей довести величину армій, питаемыхъ всѣ и 
средствами своихъ странъ, до колоссальныхъ разм ровъ. ___ 
благодаря желѣзнымъ дорогамъ армія стала вооруженнымъ ^ 
домъ. Какая перемѣна произошла за послѣднія сто л 






показываетъ простое ерюнені іт.м '< " со- 

, ъ <. великой» арміей Наполеона I. Въ 1812 г. 
ъъ І',„ Ю съ арміей въ книн)0.; ему иротиво- 

.. ; ,т ,,-т і.чообО чел. Подъ Моекінлі лрмія ііііпо- 


воешюмъ дѣлѣ, 
временныхъ ар.ѵ 

Наполеонъ вторі - чѵ 

СТ< лл |Л.,Ѵ..Л армія въ 160.000 чел. Иод 

1 івппПО Ч.м 1» ь настоящей же войнѣ съ ооѣ- 

леояа растаяла до іоиоци чел. і». 

ихъ сторонъ участвует ь около _’0 мил. чел. 

іщео время значеніе финансовой боевой 

* 

ГОТОВНОСТИ, ПОІ 

СКІГХ7» финансовъ. 

Сованій военнаго ми 
писалъ во 

апрѣлѣ 1888 г.: «Смита 

нт. предъ Вашимъ ІГхшераторвящіъ Величествомъ твердое, ясное 
і глубокое убѣжденіе въ томъ, что благосостояніе народа, даже 

шершенствѣ военнаго устройства, принесетъ 

пользы, нежели 


Какъ велико въ наст- , 

ичнынаетъ слѣдующій инцидентъ изъ исторіи рус 
Въ 1888 г., возражая противъ новыхъ тре- 
шнстра, министръ финансовъ Выдшеградскій 
всеподданнѣйшемъ докладѣ, представленномъ въ 

своимъ долгомъ всеподданнѣйше вира- 


при нѣкоторомъ нес 

въ. пері :ъ ЗДОру лоннаго столкновенія 6 



самая полная боевая готовность арміи при пошатнувшемся око 
І10Ѵ«*|.-. >мъ по 1 . енін народа, который въ семъ случаѣ, при 

шѵіі готовности жертвовать и жизнью, и достояніемъ, можетъ. 

принести на алтарь отечества только одну жизнь» и не будетъ въ 
кч ми. доставить необходимыя государству денежныя средства »). 
тотъ призывъ къ необходимой экономіи и бережному отноше- 

Я," Д72 ГГ 1 " ” ропт **"• ™ - "пГ4 

нлил«" К ъ ѵв ётч ен ГГ* - ПраВИТеЛЬСТВ0 Всѣ УСИЛІЯ напра- 
сно пренебрегая 0 ; боевой Юности, север- 

Такимъ 4^ ^Гй^ Ш8 !Т Й 60650,1 ' юности. 

жешіая армія, по «'деньги гъ НуЖНа не только хорошо воору- 

трехь столѣтій любятъ повторять что впЛт послѣднихъ 
деньги и деньги. ’ длл В0ІШЫ нужны деньги, 

Но Однѣхъ ЛРНргъ плп 

была лол^Гсто Еслпбк государственная 

Дорж % ія обіч ѵлаш,- ія ягигіи Яи п Не пм ^ ла ни желѣзныхъ 
‘ тв ч а 11 промышлонипстн, ея*- міЧ. ра:,витыхъ сельскаго хозяй- 

- ‘-чина, іосударство коттп,,... сила оы развита п 

Иип МмчгЬе ДЬ * “‘1’°™»» хозяйство, 

солдпті .гл мствова. 

>1датъ , можно бы 

чешіі расходамъ і 


І 


) Міщ 


. * аив °вали только деслтпт,, 

**°* 110 »«гуй, Пріпіисы іп г, ТКИ И СОТНИ тысячъ 

5аз ?®> Но въ настоян ■ Доминирующее зна- 

“«чоящей войнъ г., 


111 0 'ріъво финансовъ 1802-1У0-, ,, „ 

» "• и, С’І 


1 п Войнѣ, ВЪ которой съ 


Г- 308. 


5 


обѣихъ сторонъ участвуют* многомилліонныя арміи и которая 
тянется уже болѣе двухъ Нѣтъ, въ войнѣ не государствъ, а 
вооруженныхъ народовъ, главное значеніе имѣютъ расходы на- 
роднаго хозяйства. Эта война вскрыла все значеніе народно-хозяй- 
ственной боевой готовности. 

Вопросъ обь экономическихъ факторахъ войны и о вліяніи 
войны на народное хозяйство уже обсуждался въ нашей печати. 
Въ 1898 году появилась многотомная работа И. 0. Бліоха — 
«Будущая война въ техническомъ, экономическомъ и политиче- 
скомъ отношеніяхъ», въ которой весь ГѴ томъ и нѣсколько 
отдѣловъ II тома посвящены анализу экономической сторопы 
той общеевропейской войны, наступленія которой ожидалъ н 
•боялся авторъ. 

По мнѣнію И. С. Бліоха «нелегко даже себѣ представить, ка- 
кія экономическія потрясенія вызоветъ самая война, при совре- 
менномъ сложномъ дѣйствіи народно-хозяйственнаго механизма 
и раздѣленіи труда, доведенномъ до крайняго предѣла. Понятно, 
что чѣмъ выше культура данной страны, чѣмъ сложнѣе ея эко- 
номическій аппаратъ, тѣмъ большее потрясеніе произведетъ пере- 
рывъ во многихъ ея Функціяхъ нтѣмъ огромнѣе будутъ потери, 
какія понесетъ народное хозяйство. Эти потери, несомнѣнно. 


будутъ болѣе велики въ тѣхъ государствахъ, гдѣ Оольшпнство 


населенія занято трудомъ фабричнымъ и ремесленнымъ, а также 
торговлей, и менѣе значительны въ странахъ съ населеніемъ 
преимущественно земледѣльческимъ. 5 земледѣльца, коі р, і. 
призывается въ ряды арміи, все-таки остается хоть хакой нибудь 
запасъ продуктовъ для семьи, а хозяйственныя работы, хотя и 
ухудшаются въ отсутствіе хозяина, но все-таки не прекратятся 
совершенно, какъ прекратится заработная плата, которой жила 
семья призваннаго въ армію фабричнаго рабочаго. Дабавимъ, что 
чѣмъ на низшей ступени находится самое земледѣліе, тѣмъ ме- 
нѣе можетъ быть значителенъ тотъ вредъ, который произойдетъ 
отъ отсутствія хозяина» '). При интенсивной системѣ хозяйства 
въ Германіи, наир., сѣвообороты такъ устроены, что поле вовсе 
не отдыхаетъ, одинъ посѣвъ пли садка слѣдуютъ за др^шмъ, и 
запозданіе въ работахъ поэтому немедленно вызоветъ пертур- 
баціи, неизвѣстныя при болѣе примитивныхъ формахъ сельскаго 
хозяйства. И. С. Бліохъ ожидалъ поэтому, что въ Германіи уро- 
жай послѣдующаго года значительно уменьшится. Россія въ 
этомъ отношеніи представляетъ прямую противоположность Гер- 


) Будущая война, т. IV, стр. 6. 



лотом у что и 

ІНІЛЛ моліо- 


м . ші|| ,Съ ,что И точки зрѣнія* дано' шілкін ,ѵр«-и ш, пн * ромъ 

М< ' СЬ . т> іи яаилйлѢлІЯ Увеличиваетъ о:г оо 

ОТПИТЪ рлЗІШТІО ш. І’О'ТШ .нчі.идаиім, .) 

нитольн ую силу. Заброшенныя поля не истощакя, л. 

мо імірі/кітыіки'ііі, какъ слЬлѵоть, иску сотне 

радія „о „С. ортит,*, потому что ом нѣт*. Ратникъ, возвратясь 
а, „ойны, найдетъ К» нопрімліему. Уменьшеніе числа земле- 
дЬльцг! ! ! е< * ыіиіггь Ш продукцію пемли. Одно ограниченіе числа 
Праздниковъ возна гр&ДВЛО бы убытки, при пше нные ьоіпіогЪь 

Ті»м і. ш‘ модѣе, іиіПиа тяжело отдалиться и на 

крегтья і [ ь. Нужный имя» деньги <<пріобрі>тиютсі^тс^^^^^^^^| 

частью продаж(мо хлѣба, а частью и посторонними промыслами, 
ші, которых і, пѣкоторне (наир., временные заработки на фабри- 

послѣ 




-I гг 



КЛ.ѴІ.) НО іфгМЯ воШш должны будутъ сократпться^^^^^^^Щ 
нее обстоятельство отаовется угаетаюіцішъ образомъ на крестъ 
янскомъ, хозяйствѣ и вообще на бытѣ сельскаго населенія. Съ 

п пошг- 



прекращеніенъ вывоза, уменьшится спросъ на 

- ь ого цѣны, а Вмѣстѣ съ тѣмъ уменьшатся доходы л нем- 

левладѣльцевъ, и крестьянъ. 



„ , . . » того, еще будутъ пронсхо- 

ріть колебанія въ пѣнахъ, именно по той причинѣ, что мѣрило- 

пінтііттятоя Ѵлип Да 0Т ,ускъ хлѣоа заграницу, который 

все-таки в наградить заотсттствіе’ ^ В0ЙСКЪ не ыогутъ 
хлѣба въ ка будетъ гтние * Свс ' рхъ т,,го - поставка, 
вшитой составъ на жвл«» ^ айне затруднена тѣмъ, что под- 

кою войскъ и войско іштт * Д 1 1 ахъ будетъ занятъ перевоз- 

предметы вшіоз^Хьг «Г™* ° СТаЛЬНЫѲ - «Ромѣ хлѣба, 
теічюін и.чиіработанныхт ® СЯТі :і 'Поимущественно къ ка- 

Г А«пдыль ИЛИ ПОЛ ѴПОпаЛлтл __ 

сгонъ: 

продукты эти со- 
ъ всего отпуска.. 

во внут- 



‘‘т.моца, лсіи». пенька ткот 
ставляютъ, вмѣстѣ съ хлѣбомъ По '«. Р 
Пр'Чіраіц.-яіс вывоза этихъ то™ Г^ЩИИИІ 
рентою ими торговлю такое то 8аг Р ани ДУ внесетъ вс 

і’Оіміо Хлѣбомъ, '). и Наче отоааит іѢШаТеЛЬСТВ0 ’ какъ п и 

а г » «съ..,.™ гг: ! вопиа » шиожпііі 


должна будетъ 
развитыми 


Н.1І Г® тя ®кія ЭКІ_. 
Шать ,і0Гіаа именно въ 

И 




8Ъ ^общеніяхъ, паденія V 11 Т0 Р г °влеа. 

моліетъ произойти І1.І. быт; '’ ст *снеиія к 



ъ гор- 
ел ш Про- 
затрудненія 
съ сильно 
перерыва 

к ? 1; "Н‘ "іе работы, чтГ ш!!: а ІІЪ Ф^кацІЕ 

щ * вча-щт.-льиую І аст „ ' и "оставп^^^.^лное пре- 

со,,!| іцеція ) съ сок.ки, ^^. «* влитіемъ X™ 



I 


) Ш<1. 


С П р о 0 ц, ц 


■ Т - 1ѵ - «Р. 311 , 394 , ,81 



разныхъ 


7 


опаоеліП, чшюды, фабрики, рудники, многія ремесленныя мастер- 
скія, за исключеніемъ тѣ:;ъ отраслей производства, которыя нуж- 
ны для арм іл, нынуждепі,! булут'ь прекратить свою дѣятель- 
ность. Средства КЪ жшш и населенія, значитъ, уменьшатся сразу 
и будутъ съ каждымъ ю ■ ч ъ л адат г і болѣе и болѣе. Принимая 
во вниманіе эти обстоятельства, придется заключить, что война 
лишитъ милліоны людей к; ка насущнаго хлѣба. Между тѣмъ, 

на всѣ жизненныя потребности въ большинствѣ госу- 




подвоза, возрастутъ непомѣрно». 
Слабѣе отразится война па положеніи русской промышленности. 
«Въ сравненіи съ земледѣліемъ, другіе народные доходы, какъ- 
то получаемые отъ промышленности добывающей и обрабаты- 
вающей, въ Россіи еще невелики. Но при большой войнѣ и они 
должны будутъ сократиться въ значительной степени. Въ отра- 
сляхъ, имѣющихъ отношеніе къ производству предметовъ, нс об- 

„ Л. . ** л ^ „ .-V ^ л 




,, конечно, не будетъ прервана. 

V Аш *т ^ --' т -** У ~ # * ■ 

[Іо прекращеніе перевоза моремъ заокеанскаго хлопка и разныхъ 
другихъ матеріаловъ и затруднительность перевозки угля дол- 
ясны будутъ сократить размѣры многихъ производствъ. Правда, 
русская промышленность, разсчитанная на внутренній сбытъ, не 
утратитъ своего рынка вслѣдствіе прекращенія сообщеній, какъ 
англійская, германская и французская. Но спросъ ея па 
при войнѣ несомнѣнно упадетъ настолько же, насколько увели- 
чатся бездоходность земледѣлія и вообще неурядица въ земле- 
дѣльческомъ бытѣ. Русская промышленность разсчитана, главнымъ 
образомъ, на спросъ въ крестьянской средѣ. Такъ, каждый зна- 
чительный неурожай уже отзывается въ ней застоемъ. Понятно, 
что уменьшеніе у крестьянъ покупныхъ средствъ, вслѣдствіе 
войны должно будетъ отразиться на промышленности значитель- 
ГГ Шф.щеніе.5, производства. А вслѣдствіе того . рабочіе, 
живущіе въ бѣдности и необезпеченности, окажутся въ не менѣе 

тяжкихъ условіяхъ, чѣмъ на Западѣ» ’). 

Такимъ образомъ, въ вопросѣ о вліяніи войны на народное 

хозяйство рѣшающее значеніе И. С. Бліохъ приписываетъ пре- 
кращенію международнаго обмѣна. Поэтому, потери каждой страны 
отъ войны но его мнѣнію тѣмъ выше, чѣмъ болѣе развито въ 

ней капиталистическое хозяйство; наиболѣе устойчивъ по отно- 
шенію къ войнѣ натуральный строй хозяйства. Другими словамі , 
неразвитость производительныхъ силъ является лучамъ сред- 
ствомъ охраны народнаго хозяйства отъ пагубныхъ вліяній вой- 


!) ИШЬ, т. IV- стр. 7 , 306 , 200 — 2 Ы. 


1Ш. 


г\тт?т пріШгос сокращеніе внѣшней 

Но ттпекпашеше или чрезвыы 

ио прпьращьш лттѵлпгтгшхъ границъ н блокадѣ 

торговли, иялшт необходимаго и неизбѣжнаго 

портовъ, не і р д въ настоящую войну 

Россія в Германія почти мрізапи отъ міроваго рыпка, Англія 
же и Франція продолжаютъ свою внѣшнюю торговлю въ с.імыхъ 

Па ряду съ такого родя вліяніями войны, 

■ельной мѣрѣ отъ геогрефическаго поло- 


т ѵ " I I і 

широкихъ размѣрахъ. Па ряд у 


въ настоящую 


зависящими въ значит— Д 

женія воюющихъ странъ и хода военныхъ дѣйствіи, существуютъ 
еще другія вліянія, органически связанныя съ самымъ фактомъ 
войны народно-хозяйственныхъ силъ п средствъ. Чѣмъ значи- 
тельнѣе требованія, предъявляемыя арміей и военными дѣйстві- 
ями къ пародному хозяйству, тѣмъ глубже и мощнѣе этого рода 
вліянія войны. Особенно могущественны они 
войну, въ которой участвуютъ многомилліонныя арміи. 

Главныя изъ этихъ требованій относятся къ личному составу 
армія, боевымъ припасамъ, средствамъ продовольствія и трон- 
спорту. Наибольшее значеніе въ борьбѣ народовъ И. С. Бліохъ 
приписываетъ средствамъ продовольствія. 

По его мнѣнію въ надвигавшейся войнѣ «взвѣшеніе толы о 

одной воепно- технической стороны хода и результатовъ операцій 
совершенно недостаточно. Въ противоположность тому, что ыы- 
одп ; та І!Ъ предшествовавшихъ войнахъ, война прекпатптгч 

ш ы.л .детые того, что большее или меньшее число побѣлл П ттг 

арміями бу летъ олепа-тп пт™» , пооьдъ падь 

раіложеяія воспнаг» аппарата... Экопоч Гс'сг ч , "" ДІ> "’“ Нѣ 

знамена почти всего вчппллп™ ’ вслі,Дствіе призыва подъ 
вслѣдствіе перерыва морскихъ сообщ^Гя» ПаСеленія ‘ 
пости и торговлѣ, повышенія цѣнл на г ’т ЛСТ0Я ПЪ П Р ОМЫШЛОП - 
упичтоженія кредита и появленія I 
велики, что естественно ™ ' паники > Долж 

™у» № ш,ъ въ ™ о"? ™ яі “'-в»аможяо л„ Судетъ 

™" “І * 1 '*"" получать ередстіа ™“"“ ГО Меюым » соціалі,- 
тоорещо’ бюджотяиъ п!Ст“ Г5К* »*>“- 


а также 


-Из не и ные пр аду кт г >г . 

иы быть столь 




«»»»,.„ ТОЛЬКО 


ОНЪ „по. . и для пропи- 

гражданскаго 


населенія?.. 


рыва сообщепі» ,, „„ ”** вѵ доставить пух „ , 

Ь къ йтГа’ ,0ІЬ * 


е пере- 
ьызвалп 


«остью „ окоріо""' X? “ “І > , ,ІМЛИ 

і > іьм.ъ дѣйствіе 


йствіе 


оружіемъ » *— • «Многіе военные писатели любятъ повтор>ять, что въ 
будущей войнѣ впереди всего должна стоять одна цѣль, единст- 
венное сообраліеніе бит за, что единой заботой будетъ «крова- 
вая энергія». Однако, важнѣе ея есть вѣчно, ей предшествующее 
и ее сопровождающее вульгарная потребность ѣсть. Забота о 
прокормленіи арміи иногда беретъ верхъ надъ всѣмъ осталь- 
нымъ, ибо случалось нерѣдко, что арміи въ продолженіе цѣлыхъ 
мѣсяцевъ не дрались, но не бывало, чтобы онѣ четверо сутокъ 
пе ѣли». Выводъ И. С. Бліоха состоитъ въ томъ, что въ надви- 
гмвшегся общеевропейской войнѣ «преимущество находится на 
сторон Ь тѣхъ государствъ, которыя обладаютъ достаточными 


средствами продовольствія и которыя, слѣдовательно, въ состояніи 
будутъ выдержать войну въ теченіе болѣе продолжительнаго 
времени безъ опасенія внутреннихъ осложненій» *). Наибольшая 
опасность, слѣдовательно, грозитъ Англіи, затѣмъ Германіи, 
положеніе лее Россіи должно быть признано превосходнымъ. 

Вопросы снабженія арміи боевыми припасами и транспорта 
пе безпокоятъ И. С. Бліоха. Онъ признаетъ ихъ важность, но 
убѣжденъ, что они разрѣшатся вполнѣ благополучно. «Весьма 
важнымъ, по его мнѣнію, является вопросъ: всѣ ли страны будутъ 
имѣть возможность безостановочно возобновлять орудія и бое- 
вые припасы? 1{ъ этомъ отношеніи почти всѣ государства обез- 
печены въ достаточной мѣрѣ. За исключеніемъ Италіи, Турціи и 
Румыніи, вездѣ существуютъ громадные заводы для производ- 
ства оружія и снарядовъ, такъ что во всякомъ случаѣ война не 
можетъ прекратиться за недостаткомъ оружія». Въ Россіи «отно- 
сительно средствъ для пополненія оружія надо имѣть въ виду, 
что недостатка въ рабочихъ, въ виду застоя въ другихъ отрас- 
ляхъ промышленности, также не окажется: производительность 
же чугуна и желѣза возрастаетъ столь быстро, что и въ этомъ 
отношеніи предвидѣть затрудненій нельзя». Съ вопросомъ объ 
оборудованіи нашихъ ружейныхъ, патронныхъ и артиллерійскихъ 
заводовъ И. С. Бліохъ совершенно не считается, — до того не 
считается, что изъ его словъ чуть ли не выходитъ, что русская 
армія можетъ сражаться и безъ ружей, и безъ пушекъ. По край- 
ней мѣрѣ, перечисляя стратегическія превосходства Россіи передъ 
странами Запада, онъ говоритъ: «Мало того, Россію невозможно, 
какъ всѣ другія государства Европы, сокрушить однимъ ударомъ, 
какъ громадны бы ни были вступившія въ нее полчища противни- 
ковъ. Даже взятіе обѣихъ столицъ и пораженіе всѣхъ ея наличныхъ 


і 

і) ІЬКІ., т. II, стр. 583—585, 010; т. IV, стр. 313. 
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ни ружья изъ земли не растутъ. Въ 
чі :о убѣдиться въ кампанію 1915 г. 
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Денегъ И. с. Блюл; 
вамъ Россіи щ>п об 


іеревозкою войскъ п войсковыхъ тяжестей 
лыпія трудневія, если бы не то юѴтоя- 
но воднымъ сообщеніямъ такъ сильно 
ріостановкѣ вывоза, онѣ будутъ въ состоя-* 
іорить внутреннему потребленію» 2 ). Опытъ 
-тл кі: гю казалъ, на сколько не отвѣчаетъ дѣй- 
ітверждеяіе И. С. Бліоха. 

авяюю привычку къ обращенію бумажныхъ 
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Пищевыми продуктами Англіи гѴп ® рманію изморомъ,— бѣдной 

Россіи. И, с. Бліохъ не придавалъ 6 /° ГатоП ЭТІІ1Ш продуктами 
снабженія арміи боевыми припасами- ^ Ш0Г0 аначеиія вопросу 
валовъ въ засѣданіи ГосудагДб.вгг, ’ В0 ® ННЫЙ ж е министръ Поли- 

Щризналь за этимъ вопросомъ пвт*^ ^'™ ы 19 іюля 1915 года 
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это снабженіе арміи тг*ѵгт»гАРь*ггѵтг , ч 

1 гехіш іесытми средствами, во главѣ коего 

-З**» I Л* і. Ш Ш Г‘ Ж Ч г 1^ ІІ ІЬ-'Ч. МЦ ЛН - ■ ■ - * * лМ 


стоитъ артиллерійское сняб*»риіА г> г ^ . ѵ 

^ 1 А ьнао/кеніе. 1>ъ этомъ смыслѣ, въ смыслѣ 


ьа артиллерійскаго снабженія. Германія обезпечила себѣ 

П ГГ » к ГТГГША ПТ Г» — _ / 


значительный неренѣіп им ті ио тл н _ . - .. 

і -«ьсь іі надъ нашей арміей, и надъ арміями 

ИаШИХЪ СОЮЗНИКОВЪ Пня ттлатит^-го г. тлг , л _ ш 

іиізг». пі(1 достигла згою двумя путями: заготов- 


кой огромныхъ запасовъ предъ войною и заблаговременной под- 
готовкой своей промышленности къ развитію ея тотчасъ по объ^ 
явленіи войны. Ея промышленность снабжала до войны своими 
произведеніями весь міръ, а во время войны всѣ освободившіеся 
отъ прекращенія вывоза станки заработали на армію. Перевѣсъ 
нѣмцевъ болѣе всего сказался въ ихъ тяжелой артиллеріи, въ 
количествѣ снарядовъ, пулеметовъ и винтовокъ. Они разрушаютъ 
всѵ гл у оо гл е окопы снарядами съ большимъ количествомъ 






взрывчатыхъ веществъ и обороняютъ свои окопы пулеметами съ 
небольшимъ сравнительно количествомъ пѣхоты. Если, какъ ока- 
зывается, побѣда или пораженіе зависятъ отъ количества металла, 
которое надо подвезти къ полю сраженія, то намъ надо сумѣть 
и настоять на развитіи н у насъ тѣхъ видовъ промышленности, 
которые изготовляютъ предметы государственной обороны, а 
болѣе всего тѣхъ ея отраслей, которыя изготовляютъ предметы 
артиллерійскаго снабженія». 

Вообще, сила страны— во всестороннемъ развитіи ея произво- 


дительныхъ силъ, ея промышленности и сельскаго хозяйства, а 
пе въ такомъ состояніи народнаго хозяйства, прп которомъ и 
воинѣ раззорять нечего. 

Основная ошибка И. С. Бліоха состояла въ томъ, что онъ 

/ 

видѣлъ спасеніе Россіи, въ случаѣ европейской войны, въ ея 
экономической и культурной отсталости. Онъ думалъ, что чѣмъ 
бѣднѣе народъ, чѣмъ менѣе развита его промышленность, тѣмъ 
больше у него шансовъ на побѣду п тѣмъ легче онъ перенесетъ 
бѣдствія войны. По его мнѣнію, «въ Россіи всѣ экономическіе 
недостатки, малая степень общественнаго образованія, шізкое 


развитіе культуры, промышленности, торговли,— все это способ- 
ствуетъ меньшимъ убыткамъ въ случаѣ войны» 1 ). Если бы это 
было такъ, тогда интересы Россіи, какъ государства, требовали 
бы энергичнаго сопротивленія всякому развитію промышленности 
п духовной культуры въ странѣ. Правда, И. С. Бліохъ дѣлаетъ 
нѣкоторыя оговорки. Онъ думаетъ, что изъ его взглядовъ «не 
слѣдуетъ, что чѣмъ страна бѣднѣе, тѣмъ легче ей перенести 
войну... Есть извѣстный минимумъ благосостоянія (при томъ не 


О ІЬиІ, т. IV, етр. 395 . 
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(} «ЬудущвЙ войнѣ,, — въ 1898 г. въ «Военномъ Сборникѣ» была 
напечатана статья гон, А. Л. Гулевича: «Война и народное хо- 
зяйство». Взгляды ген. і улевича чрезвычайно близки къ вез 


кіямъ желѣзнодорожнаго и банковаго дѣльца И. С. Бліоха. Реак- 
ціонно шщіоиалистичегкое происхожденіе ихъ сужденій объ эко- 
номикѣ надвигашпеііея общеевропейской войны очевидно. Но у 
военнаго генерала мы находимъ болѣе правильную оцѣнку тѣхъ 
требовгілій, которыя предъявляет'ь война къ народному хозяй- 
ству воюющихъ странъ, чѣмъ у желѣзнодорожника и банкира 
Бліоха; поэтому, А. А. Гулевичъ дѣлаетъ весьма существенныя 
оговорки, значительно подрывающія его основной выводъ о пре- 


имуществахъ отсталой въ культурномъ и экономическомъ отно- 
шеніи Россіи въ будущей войнѣ. 


Прекращеніе правильнаго товарнаго обмѣна въ военное время, 
!:о мнѣнію А. А. Гулевича, «должно наиболѣе сильно отразиться 
на промышленномъ строѣ государствъ, внѣшняя торговля и фа- 
брично-заводская дѣятельность которыхъ представляются наибо- 
лѣе развитыми, т.-е. въ Великобританіи, Германіи и Франціи; въ 
этихъ государствахъ, въ случаѣ остановки внѣшнихъ торговыхъ 
сношеній, замѣшательства въ области обрабатывающей промыш- 
ленности могутъ вскорѣ же по объявленіи войны принять ха- 


рактеръ общаго и весьма серьезнаго экономическаго кризиса». 
По, какъ мы уже указывали, прекращеніе внѣшнихъ торговыхъ 
сношеній не является необходимымъ и незбѣжнымъ слѣдствіемъ 
европейской войны; изъ указанныхъ ген. Гулевичемъ странъ въ 
настоящую войну одна только Германія оказалась отрѣзанной 
отъ мірового рынка. Слѣдовательно, прекращеніе внѣшней тор- 
говли является не условіемъ, а слѣдствіемъ этихъ дѣйствій. 
Между тѣмъ, именно изъ оцѣнки народно хозяйственныхъ рс~ 
зул матовъ этого слѣдствія хода военныхъ дѣйствій исходитъ 
А. А. Гулевичъ при опредѣленіи вліянія войны на народное хо- 
зяйство. Очевидно, какъ и И. С. Бліохъ, одъ приписываетъ та- 


кимъ образомъ войнѣ, какъ таковой, результаты неуспѣшныхъ и 
неудачныхъ военныхъ дѣйствій. Германія отрѣзана въ настоящее 
время отъ мірового рынка вовсе не потому, что сейчасъ идетъ 
война, а потому, что англійскій флотъ оказался сильнѣе герман- 
скаго и блокировалъ ея порты. При обратномъ соотношеніи силъ 
отъ мірового рынка была бы отрѣзана Англія, а не Іерманія. 
Точно такъ же и Россія сейчасъ отрѣзана отъ мірового рынка 
только потому, что союзникамъ не удалось форсировать Дарда- 
неллы п взять Константинополь. 

Между тѣмъ, во всѣхъ своихъ послѣдующихъ разсужденіяхъ 


V. А. Гулевичъ исходитъ именно изъ 
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. Затрудненія въ подвонѣ иро- 
нію, въ значительной 

ІЪ ДѢЛО П])ОДОНОЛІ,СТВО- 

ііітгГкакъ арміи, такъ и всего народа. Бѣдствія, 

зойтн, составляютъ наиболѣе су- 
данную, характеризующую общее состоя- 
ніе въ военное время всего экономическою и 
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ван ія во время вой 
могущія вслѣдствіе этого прон 

іцеетшшую и нажну м 
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'троя указанныхъ государствъ, такъ какъ ничто не можетъ столь 
гибельно отравиться въ военное время на жизнеспособности и 
дѣятельности войска и народа, какъ недостатокъ продовольствія. 
Подъ вліяніемъ общей обстановки военнаго временивъ народно- 
хозяйствеші гь строѣ с анъ. нуждающихся въ привозѣ хлѣба, 
и другихъ нродппольственныхъ продуктовъ, долженъ произойти 
ряд'ь явленій, въ совоі:ушшстн своей опредѣляющій условія про- 
довольствованія ихъ населенія во время войны; отвлеченіе пасти 
работахъ силъ ухудшитъ земледѣліе и уменьшитъ мѣстное про- 
изводство; необходимость въ удовлетвореніи громадныхъ предо- 
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, , і із Іол ьшийства населенія, долженъ наступить значительно 
Чѣмъ изсякнутъ всѣ наличные продовольственные рес- 

>г страны». * 

«реимущеетъенйо земледѣл ілескі й характеръ дѣятельности 

ея населенія ставитъ Россію въ вопросѣ объ условіяхъ продоволь- 
етшя въ военное время въ исключительно благопріятныя усло- 
вія. «І'.мчня вполнѣ можетъ, какъ теперь, такъ и въ будущемъ 
въ случаѣ м “ 



продолжительной войны обойтись хлѣбомъ 
своего производства, какъ бы. ни были велики продовольствен- 
ный потребности ея вооруженной силы и какъ бы ни были 
п оплат о пріятны условія веденія ея сельскаго хозяйства въ воен- 
ное время, тѣмъ болѣе, что все количество вывозимаго въ мир- 
ное время хлѣба, съ прекращеніемъ во время войны загранич- 
‘ ■ отпуска, будетъ оставаться въ Россіи и образовывать из- 
вѣстный излишекъ хлѣба на внутреннемъ ея рынкѣ. Затрудне- 
нія въ д олѣ прокормленія населенія могутъ встрѣтиться только 
вслѣдствіе трудности доставки въ военное время хлѣба изъ об- 
ластей. съ его избыткомъ въ области съ недостаткомъ» ѵ ). 

Насколько эфемерно это преимущество Россіи надъ странами съ 
развитою промышленностью, показываетъ опять-таки опытъ настоя- 

если Россія имѣетъ въ продовольственномъ отноше- 
ніи преимущество надъ Германіей, то этимъ она обязана исклю- 
чительно флоту Англіи, — страны, съ точки зрѣнія ген. Гулевича 
наименѣе благополучной въ продовольственномъ отношеніи,,. 

Между тѣмъ, основываясь именно на этомъ эфемерномъ пое- 
имуществѣ Россіи, ген. Гулевичъ приходитъ къ заключенію о 
большей устойчивости народно-хозяйственнаго строя Россіи въ 
случаѣ большой и продолжительной войны. Къ числу положитель- 
ныхъ, въ этомъ отношеніи, чертъ русскаго народнаго хозяйства 
онъ относитъ сохраненіе натуральной формы хозяйства, ограни- 
ченность національнаго капитала и ограниченность и узость 
потребностей массы населенія 2 ). 

Но какъ только ген. Гулевичъ переходитъ къ оцѣнкѣ влія- 
нія на народное хозяйство Россіи удовлетворенія тѣхъ требова- 
ній, которыя предъявитъ къ нему война, его выводы пріобрѣ- 
таютъ совершенно иной характеръ. Этой борьбою двухъ противо- 
положныхъ мнѣній проникнута вся его статья, при чемъ перевѣсъ 
остается на сторонѣ реакціонно-націоналистической точки зрѣнія. 
Мотивы прогрессивно-экономическаго характера играютъ въ его 


г ) Военный сборникъ. 1893 г., кн. V, стр. 53—57; кн. VI, стр. 283 — 5, 278. 
~) ІЬі(1, кн. II, сгр. 283; кн. III, стр. 92—93; кн, VI, стр. 300 — 1 - 
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статьѣ роль лишь нѣкотораго корректива. «Какъ ни зпачптвлі 
ны естественныя преимущества Россіи передъ западно-евродей* 
с кігми государствами въ отношеніи ея приспособленности къ | Ч Г 
депію упорной и продолжительной войны,— говоритъ ген. ру ле " 
шгчъ въ самомъ концѣ своей статьи, — существуютъ, однако 
такія стороны ея экономическаго строя, которыя представляются 
въ этомъ отношеніи въ болѣе неблагопріятномъ положеніи, чѣад 
въ государствахъ Западной Европы. Справедливость требуетъ при- 
знать, что относительно денежныхъ рессурсовъ, орудій фабрич- 
наго производства и средствъ сообщенія въ настоящее время Россія 
сравнительно съ главнѣйшими западно-европейскими государст- 
вами, представляется страною болѣе бѣдною. II хотя ни отно- 
сительная слабость въ финансовыхъ средствахъ, ни пел, остаточ- 
ное развитіе техники въ промышленности, ни сравнительная 
бѣдность въ рельсовой сѣти, не могутъ, очевидно, получить рѣ- 
шающее значеніе въ опредѣленіи исхода вооруженнаго между 
ними столкновенія, тѣмъ не менѣе нельзя не обратить особаго 


} слаоыя стороны э кономпческаго строя 


вниманія на эти б 



Россіи» 1 ). 

Для генерала, считавшагося непререкаемымъ авторитетомъ 
по вопросамъ экономики войны, было очевидно, что продоволь- 
ственный вопросъ можетъ имѣть рѣшающее значеніе при во- 
оруженномъ столкновеніи Россіи съ капиталистическими странами 
Западной Европы, а финансовая бѣдность, незначительное раз- 
витіе промышленности и желѣзныхъ дорогъ — подобнаго рѣшаю- 
щаго значенія имѣть ие могутъ! 

Бъ экономической наивности и національномъ ослѣпленіи 

дальше итти некуда. . Ч Я 

Всего удивительнѣе то, что по каждому частному вопросу, 

котораго онъ касается, ген. Гулевичъ дѣлаетъ очень толковыя 
и вѣрныя замѣчанія; но какъ только онъ касается основного 
вопроса о вѣроятномъ исходѣ вооруженнаго конфликта между 
Россіею и Западною Европой, его сужденія пріобрѣтаютъ наив- 
ный, ненаучный и глубоко-реакціонный характеръ. Насколько 
дѣловиты его отдѣльныя разсужденія, можно судить по слѣд. 
примѣрамъ. Такъ, о финансовомъ положеніи Россіи онъ замѣ- 
чаетъ: «Государственное хозяйство Россіи всегда испытывал 
большой недостатокъ въ денежныхъ средствахъ въ военное вре- 
мя; неустойчивость финансоваго устройства и трудность въ 
пользованія государственнымъ кредитомъ, вслѣдствіе бѣдности 


1 ) КН. VI, стр. 300. 
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страны капиталами, составляетъ отличительныя черты еяхозяи- 
гтч; необходимое’? ь считаться болѣе, чѣмъ гдѣ-лпбо при произ- 
водствѣ расходовъ на вооруженную силу съ наличнымъ состоя- 
ніемъ денежныхъ средствъ государства, а вслѣдствіе это-го являю- 
щаяся необходимость принимать даже и в г ь военное время рѣ- 
шительныя мѣры къ возможному уменьшенію военныхъ расхо- 
довъ, иногда даже въ ущербъ наиболѣе насущнымъ интересамъ 
вооруженной силы, не можетъ не являться съ военной точки 
зрѣнія элементомъ весьма неблагопріятнаго свойства». Также 
неблагопріятно положеніе Россіи и въ промышленномъ отноше- 
ніи. «Сравнительная бѣдность національнаго капитала, недостаточ- 
ность орудій производства, незначительное развитіе техники 
слабая предпріимчивость, медленность денежнаго движенія въ 
каналахъ народнаго обращенія и отсутствіе жгучей потребности 

фабрично-заводской дѣятельности замѣнить чѣмъ-либо 


для 


потерянные внѣшніе рынки,— все это составляетъ условія, при 


которыхъ потребности вооруженной силы, а отчасти и населенія, 
временно, по внезапно возникающія въ обстановкѣ военнаго вре- 


мени, не могутъ разсчитывать па достаточное и быстрое удовле- 
твореніе. Съ этой точки зрѣнія должно признать, что чѣмъ 
промыт леннѣе государство, тѣмъ оно находится въ болѣе бла- 
гопріятномъ положеніи, такъ какъ экономическій строй его пред- 
ставляетъ па почвѣ широкаго развитія фабрично-заводской дѣя- 


тельности большій просторъ и средства для частной предпріим- 
чивости въ отношеніи производства всего того, что необходимо 
для удовлетворенія многоразличныхъ потребностей вооруженной 

абшчнаго производства». Еще большую 



силы въ предметахъ 
опасность для Россіи представляетъ недостаточное развитіе въ 
ней желѣзнодорожной сѣти и слабое оборудованіе ея подвижнымъ 
составомъ. Во время войны «страны, богатыя рельсовою сѣтью, 
будутъ, очевидно, находиться въ болѣе благопріятныхъ условіяхъ 
для своей экономической дѣятельности, чѣмъ страны бѣдныя 
желѣзными дорогами» 1 ). Изъ всѣхъ этихъ замѣчаній объ отри- 
цательномъ значеніи экономической отсталости Россіи для ея 
военныхъ успѣховъ ецмъ собою напрашивается общій выводъ, ко- 
торый и дѣлаетъ ген. Гулевичъ: «Война есть борьба силъ двухъ 
или нѣсколькихъ государствъ. Сила государства для веденія 
борьбы опредѣляется военнымъ его могуществомъ, при чемъ 
внѣшнимъ выраженіемъ этого могущества является вооружен- 
ная сила (армія и флотъ), представляющая орудіе борьбы. Одна 


*) ІЬШ, кн. III, стр. 91; кн. V, стр. 5(> — 7; 
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ко, конечный исходъ рѣшительной войны змшшнтъ не только 
огь совершенства Орудіи борьбы и искусства его употребле- 
нія, т,-е. не только отъ дѣйствій вооруженныхъ силъ, но и отъ 
снц., - причинъ, ооусловлі г воющихъ мощь и силу борящагося 
Орг&нцвка, т.-с, отъ жизнедѣятельности государственнаго строя 
вообще, отъ его способности выдерживать продолжительную 
борьбу и въ теченіе ея содержать достаточно сильную н могуще- 
ственную вооружепную силу... Значеніе въ опредѣленіи исхода 
рѣшительной борьбы двухъ государствъ по общей совокупности 
всѣхъ сложныхъ о и ‘Ментовъ, характеризующихъ ихъ военное 
могущество, существовавшее во всѣ времена, должно получить 
наиболѣе полное выраженіе въ настоящее время, въ случаѣ вой- 
ны между главнѣйшими европейскими государствами... I > ъ настоя- 
щее время армія, представляя извѣстную необходимую обособлен- 
ность въ своей организаціи и жизни отъ прочихъ частей госу- 
дарственнаго организма, не составляетъ, однако, нѣчто само- 
стоятельное. отдѣльно существующее, а является прямымъ и 
непосредственнымъ результатомъ духовной и матеріальной дѣя- 
тельности всего населенія. Въ будущую войну взаимодѣйствіе 
военныхъ операцій и явленій въ области духовной, обществен- 
ной и экономической жизни страны должно будетъ сказаться 
особенно рельефно, такъ какъ элементами борьбы должны будутъ 
явиться всѣ нравственныя, умственныя и физическія силы наро- 
довъ, плоды культуры современной намъ цивилизаціи, которые 
въ общей своей совокупности и должны опредѣлить конечный 
исходъ грандіозной по размѣрамъ и рѣшительной но результа- 
тамъ войны будущаго между первоклассными европейскими го- 
сударствами» *). 

Прекрасно сказано. Но не слѣдуетъ забывать, что, но цити- 
рованному уже выше заявленію ген. Гулевича, всѣ эти вопросы 
о финансовыхъ средствахъ, развитіи промышленности и желѣз- 
но-дорожной сѣти, вообще о народно-хозяйственныхъ силахъ го- 
сударствъ «не могутъ, очевидно, получить рѣшающаго значенія 
въ опредѣленіи исхода вооруженнаго между ними столкновенія»... 

Изъ всѣхъ этихъ соображеній о роли экономическихъ силъ 
въ будущей войнѣ ген. Гулевичъ дѣлаетъ практическій выводъ, 
что необходимо озаботиться образованіемъ военнаго фонда, обра- 



тить особое вниманіе на возможно «быстрое и широкое 

въ странѣ тѣхъ видовъ заводской промышленности, которые 

своею дѣятельностью могутъ быть полезны въ военное 

■ 

§ 

*) іЪнГ, кн. I. стр. 00 — 62. 
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военному вѣдомству и ввести единство управленія желѣзными 
дорогами въ военное время 9,— какъ будто военный Фондъ мо- 

;к,уп, замѣнить слабость финансовыхъ силъ страны, развитіе спе- 
ціальныхъ видовъ иром шилснносМ— общее развитіе 
ленныхъ силъ, а единство уиравлг я желѣзными дорогами— не 



достаточность развитія желѣзнодорожной сѣти. Легкомысліе вы- 
водовъ показываетъ, что ген. Гулевичъ не постигалъ дѣйстви- 
тельнаго значенія экономическихъ силъ страны для усиѣил: го 

веденія міровой войны. 

Иначе рѣшаетъ этотъ вопросъ II. Б. Струве въ своей статьѣ 
«Экономическая проблема Великой Россіи», помѣщенной во 2-мъ 
томѣ сборника «Великая Россія» N912 г.) и носящей подзаголо- 
вокъ «Замѣтки экономиста о войнѣ и народномъ хозяйствѣ». 
П. Б. Струве относится отрицательно къ выводамъ своихъ пред- 
шественниковъ, И. С. Бліоха и гсп. I улевича 9- онъ замѣчаетъ 
по поводу ихъ положительной оцѣнки натуральнаго строя хо- 
зяйства и того значенія, которое они приписываютъ вопросу 
продовольствія въ военное время: «Въ настоящее время немыс- 
лима война, при которой продовольственному снабженію какой- 
либо изъ великихъ державъ могъ бы быть реально нанесенъ 
сколько-нибудь чувствительный ударъ, такой ударъ, который 
могъ бы повліять на самые шансы веденія войны. Всего менѣе 
благопріятно въ этомъ отношеніи положеніе Германіи при войнѣ 
на два фронта, какъ впрочемъ вообще, по совершенно справед- 
ливому указанію бывшаго имперскаго канцлера, князя Бюлова, 
Германія занима* т ь самое невыгодное въ стратегическомъ отно- 
шеніи мѣ‘‘То, такъ сказать въ центрѣ остальныхъ европейскихъ 
государствъ. Но и Германія, будучи даже совершенію отрѣзана 
отъ внѣшнихъ источниковъ своего продовольственнаго снабженія, 
можетъ продерагаться въ теченіе года своимъ внутреннимъ про- 
изводствомъ хлѣба. Если это такъ, то характеръ страны— -съ 
точки зрѣнія производства пищевыхъ средствъ — для веденія вой- 
ны въ современныхъ условіяхъ не только рѣшающаго, но и во- 
обще никакого значенія имѣть не можетъ, тѣмъ болѣе что на- 
сколько страны, имѣющія избытокъ, хлѣба, могутъ выигрывать 
въ случаѣ обусловленнаго войной кризиса какъ потребители, 
настолько онѣ проигрываютъ какъ производители, для которыхъ 
сужается рынокъ сбыта. Всѣ разсужденія на эту тему, напри- 
мѣръ, о выгодномъ положеніи Россіи, какъ воюющей державы. 


9 ІЬЫ., кя. VI, стр. 306—309. 

2 ) Великая Россія, т. II, стр. 116 — 7, 152. 
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прямо-таки плодятъ въ заблужденіе» *). Опытъ настоящей иоИиы 

іюкала, га, что Германія можетъ продержаться своимъ хлѣбомъ 

по только ГОДЪ, но Ж два; русскіе нее производители хлѣба, въ 

противоположность мнѣнію И. Б. Струве, ничего не потеряли 

отъ прекращенія вывоза сельекохозяПсттчшыхъ продуктовъ на 

внѣшніе рынки. «Вообще же слѣдуетъ замѣтить,— продолжаетъ 

II. Б. Струпе, — что вліяніе войны на народное хозяйство, вліяніе, 
размѣры, характеръ и формы котораго въ каждомъ конкретномъ 
случаѣ весьма трудно поддаются предварительному учету, въ 
новѣйшее время скорѣе преувеличивается, чѣмъ умаляется. Ме- 
жду тѣмъ, вліяніе войны па народное хозяйство гораздо меньше, 
чѣмъ вліяніе того или иного положенія народнаго хозяйства на 
войну, точнѣе на тѣ рессурсы (военные и финансовые), съ кото- 
рыми государство вступаетъ въ войну, и тѣмъ самымъ па шансы 
войны» ~). Для меня совершенно непонятно, какъ можно коли- 
чественно сравнивать эти два различные и несоизмѣримые эко- 
номическіе процесса,— вліяніе войны на народное хозяйство и 
вліяніе народнаго хозяйства на войну, если только брать ихъ во 
всемъ чхъ конкретномъ многообразіи п сложности. Напротивъ, 
если мы оставимъ въ сторонѣ тѣ вліянія войны, которыя зави- 
сятъ отъ пертурбацій во внѣшней торговлѣ и производятся, 
главнымъ образомъ, не поддающимися предварительному учету 


результатами военныхъ дъпствш, и сосредоточимъ свое вниманіе 
на той части этого вліянія, которое порождается удовлетворені- 
емъ требованія войны, предъявляемыхъ ею къ народному хозяй- 
ству, — тогда мы будемъ имѣть дѣло собственно съ однимъ и 
тѣмъ же процессомъ, только разсматриваемымъ съ двухъ раз- 
личныхъ точекъ зрѣнія: съ точки зрѣнія удовлетворенности тѣхъ 
требованій, которыя предъявляетъ къ народному хозяйству вой- 
на, и съ точки зрѣнія ущерба, наносимаго народному хозяйству 
удовлетвореніемъ этихъ требованій. И при такомъ ограниченіи 
вопроса количественное сравненіе совершенно неумѣстно. Но такая 
постановка вопроса имѣетъ то преимущество, что открываетъ 
передъ нами возможность предварительнаго учета вліянія войны 
па народное хозяйство,— путемъ опредѣленія размѣра тѣхъ требо- 
ваній, которыя предъявляетъ къ нему современная война. 

Выводъ II. Б. Струве состоитъ въ томъ, что «военные успѣхи 
связаны со множествомъ факторовъ не-экономическаго свойства, 

этою не можетъ по подчеркивать именно экономистъ. Но при 


*) ІЬісІ., стр. 145—0. 

-) ІЬЫ., стр. 140. 






прочихъ равныхъ условіяхъ Ив*ЭК0НОМИЧвСЯ ГО свойства или 
СТОЯЩИХЪ въ косвенной связи СЪ экономикой» (техническое 
оборудованіе арміи, т.-е. качество вооруженія въ широкомъ смыс- 
лѣ, качество „солдата** подготовка руководителей, „дух ь а арміи, 
цѣльность національно-моральнаго ебзшшія всего народа), прак- 
тически важнымъ для войны экономическимъ моментомъ явля- 
ется только богатство страны, т е. степень накопленія въ ней 
капитала въ вещной и денежной формѣ. Чѣмъ богаче капита- 
ломъ, страна, тѣмъ при прочихъ равных т, ; л мадіяхъ она можетъ 
больше затрачивать средствъ на свою боевую готовность и тѣмъ 
выше — уже въ силу этого — будетъ такая готовность... Чѣмъ выше 
экономическое развитіе страны, тѣмъ 
у с л о в Іяхъ — выше ея 



О 


-при прочихъ равныхъ 
готовность, и тѣмъ значительнѣе 


та сила, которую данная страна можетъ развить въ военномъ 
столкновеніи. Показателемъ же экономическаго развитія мы счи- 
таемъ не „народное благосостояніе понятіе туманное, въ весьма 
значительной степени зависящее отъ субъективныхъ мѣрилъ (оно 
слагается изъ момента объективнаго— средствъ удовлетворенія 
потребностей и момента субъективнаго— потребностей. Съ извѣ- 
стной точки зрѣнія, чѣмъ ниже потребности, тѣмъ выше „бла- 
госостояніе 14 ), а „національное богатство», т.-е. величину наці- 
ональнаго капитала и національнаго дохода, величину, которую 
па практикѣ трудно подсчитать, но которая принципіально весьма 
легко измѣрима — въ деньгахъ». Исходя изъ этого критерія, П. Б. 
Струве считаетъ силы Россіи недостаточными, чтобы съ успѣ- 
хомъ выдержать войну съ нашими, — въ то время вѣроятными, 
а въ настоящее время дѣйствительными против никами: «Слѣдуетъ 
сказать прямо: слабость Россіи при сопоставленіи ея съ нашими 
овально возможными противниками, съ Германіей и Австріей, 
заключается въ недостаточной экономической мощи Россіи, въ 
ея хозяйственной неразвитости и вытекающей отсюда финансовой 

зависимости отъ другихъ страдъ. Въ современныхъ условіяхъ 
военнаго столкновенія всѣ мнимыя преимущества русскаго на- 
туральнаго или полунатуральнаго хозяйства обратятся въ источ- 
ники нашей милитарной слабости. Россія сильна, какъ военная 
держава, абсолютной численностью своего населенія и соотвѣт- 
ствующими этой численности абсолютно громадными финансовыми 
ресурсами. Но если бы этимъ абсолютнымъ размѣрамъ народшш) 
и государственнаго организма отвѣчала другая экономическая 
структура, напримѣръ, структура Соединенныхъ Штатовъ съ ихъ 

тгіттгаттітгірттг іт и ‘і коп л е и і с мъ капиталовъ или струк- 

развішѳмъ промышленности И I О 

1 1 Раге ітт было бы ВО МНОГО 
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^лагтгтлл тпт'Ѵ піААТНП 



разъ больше От, ТОЧКИ зрѣнія военное ГОТОВНОСТИ Россіи пѣтъ 

олѣе настоятельной общей задачи, чѣмъ укрѣпленіе ей вконо. 

ИЯЧвокйГО СОСТОЯНІЯ НОН иначе, чѣмъ политика, иаиранлепная 
па накопленіе капиталокъ иг, странѣ. Ибо не иля Достаточно под- 
черкнуть, что слабое мѣсто і б ісс ІИ ВЪ ОраВНѲНІИ СЪ ѲЯ протип- 

никами заключается нъ ея ввоном и ческой слабости, которая мо- 

миоголѣтней работой 


етѵ пень. 


жить бі.іті, преодолѣла лишь упорной 
надъ поднятіемъ страны на высшую экономическую 
НѢТЪ теоретически болѣе превратной и практически болѣе опао 
лиіі мысли, чѣмъ мысль, что въ экономической отсталости Рос- 
сіи могутъ заключаться какія-либо преимущества въ военномъ отпо- 
пн'чіін. До тѣхъ поръ, пока мы не будемъ экономически настолько 
крѣпки, ч и имѣть возможность вести, по крайней мѣрѣ, въ 
теченіе года войну, не прибѣгая къ разрушительнымъ и внѣза- 
коииммъ средствамъ, т.-е. пока нашъ внутренній денежный ры- 
нокъ не будетъ способенъ нормально удовлетворить финансовую; 

) т ѵ 
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потребность государства, втрое или вчетверо 
кредитную потребность, которую обнаружила Россія по случаю 
столкновенія съ Японіей,— до тѣхъ поръ наши шансы въ воору- 
женномъ столкновеніи съ той европейской коалиціей, которая 
р'млыю противостоитъ намъ, будутъ значительно слабѣе шан- 
совъ нашихъ противниковъ» *). 

Конечно, союзъ Россіи съ Англіей и Франціей, котораго II. Б. 
Струве не имѣлъ въ виду, существенно измѣнилъ соотношеніе силъ. 

Такимъ образомъ, П. Б. Струве приписываетъ рѣшающее зна- 
ченіе финансовой готовности страны, и лишь поэтому такъ вы- 
соко цѣнить экономическое ея развитіе. Требованія, предъ- 
являемыя войной къ народному хозяйству, сводятся для него 
къ требованіямъ къ государственной казнѣ. Мы какъ бы возвра- 
щаемся къ той эпохѣ, когда численность армій не превышала 
сотенъ тысячъ человѣкъ и когда для войны нужны были день- 
ги, деньги и только деньги. Въ данномъ вопросѣ позиція геи. 
Гулевича гораздо болѣе правильна, хотя онъ и недостаточно оцѣ- 
ниваетъ значеніе для успѣшности войны мѣры удовлетворенія 


тѣхъ требованій, которыя она предъявляетъ къ промышленности, 
сельскому хозяйству и желѣзнодорожной сѣти страны. Преиму- 
щество же позиціи ІТ. Б. Струве, — при весьма поверхностномъ 
отношеніи къ вопросу о тѣхъ требованіяхъ, который предъявля- 

! ) ІЬЫ., стр. 147, 144, 151 — 2 . Къ взглядамъ II, И. Струве присоединился иъ 
общемъ И. II. Даривъ въ ого докладѣ ^Проблема финансовой боевой готовности 
и финансовая боевая готовіи-пн Россіи 4 *, прочитанного 18 фенр. 1011 г. въ Об- 
ществѣ филаіюошхъ реформъ (см. „Извѣстія 44 этого общества, № 0, 1914 г.). 


отъ войне къ народному хозяйству,— -въ томъ, что его взгляды 
на экономику войны сов< юнно свободны отъ столь любезныхъ 
г ДДУ |>усснаго обывателя реаквіоНііО-иаиіоннтготпческцхъ идей. 

Къ сожалѣнію, этого і 1 ^ 1 1 О казать о вагл* чахъ другого на- 

шего экономиста, М. ІГ. Тугмъ-Варановсхшо . Его статья въ 
сборникѣ «Вопросы міровой войны» (1915 г.) — «Вліяніе войны на 
народное хозяйство Робсій, Англіи и Германіи», — хотя она и на- 
писана, повпдимому, въ мартѣ 1915 г., т.-е. спустя 6 мѣсяцевъ 


послѣ начала войны, поскольку идетъ рѣчь о постановкѣ вопро- 
са о вліяніи войны на народное хозяйство, должна быть отнесе- 
на къ литературѣ до-воениаго времени. Опытъ настоящей войны 
въ ней еще совершенно не учтенъ, и вся трактовка вопроса но- 
ситъ характеръ не анализа конкретно-данной дѣйствительности, 
а абстрактныхъ разсужденій на заданную тему. 

Такого рода разсужденія были неизбѣжны до войны, когда 
нс было ея опыта; когда же война разразилась, они стали со- 
вершенію излишни. 

По мнѣнію М. И. Туганъ-Барановскаго, «экономическое влія- 
ніе войны сводится, преимущественно, къ факторамъ двоякаго 
рода. Во-первыхъ, финансированіе войны требуетъ очень круп- 
ныхъ расходовъ со стороны воюющаго государства — народное 
хозяйство соотвѣтствующей страны должно тѣмъ или инымъ 
способомъ покрыть эти расходы, путемъ соотвѣтствующаго вы- 
чета изъ народнаго богатства. Во-вторыхъ, война разстраиваетъ 
международный, а отчасти и внутренній товарный обмѣнъ — по- 
слѣднее потому, что война затрудняетъ передвиженіе грузовъ 
внутри страны, вызываетъ потрясеніе кредитнаго механизма и, 
благодаря отвлеченію рабочихъ силъ страны отъ производитель- 
ныхъ функцій, сокращаетъ производство 1 )». Здѣсь прежде всего 
бросается въ глаза пропускъ вліянія войны на размѣры потре- 
бленія, о которомъ М. И. Туганъ-Барановекш вспоминаетъ толь- 
ко послѣ, при разсмотрѣніи вліянія войны на русскую промыш- 
ленность, хотя спросъ со стороны арміи распространяется не 
только на издѣлія обрабатывающей промышленности, но н на 
продукты сельскаго хозяйства. Затѣмъ, врядъ ли правильно раз- 
сматривать сокращеніе производства и ростъ потребленія какъ 
моменты, разстраивающіе внутренній товарный обмѣнъ. Вліянія 
войны въ области національнаго производства и и ггребленія за- 
служиваютъ самостоятельнаго изученія, и притомъ самаго вни- 
мательнаго. 


) Вопросы міровой воины, стр. 26 


а то. 






Но по пріемлемо н основное подраздѣленіе экономическихъ 

вліяній войны, предлагаемое М. И. Тугапъ-Парановекимъ. Несо- 
мненно, война вліяетъ и па госудврствоѳнное хозяйство, и на 
народное. Но это— объентй іміяиія войны, а не факторы; если 
;ке дифференцйронатъ само вліяніе войны или тѣ пути, которыми 
она дѣйствуетъ на народное и государственное хозяйство, то 
слѣдовало Г» гл отличать вліяніе требованіи, предъявляемыхъ вой- 
ною къ народному и государственному хозяйству, ( ' і ь вліянія 
нѣкоторыхъ результатовъ военныхъ дѣйствій, наир., прекращенія 
внѣшней торговли по сухопутнымъ г| ‘.типцамъ и блокады пор- 
товъ. Вліянія перваго рода общи всѣмъ воюющимъ странамъ 
и поддаются пѣкоюрому предвпдѣиію, вліянія же второго рода 
цѣликомъ зависятъ отъ хода военныхъ дѣйствій, преду смотр 
который невозможно, п поражаютъ обыкновенно только одну изъ 
воюющихъ сторонъ. Насколько существенны указываемыя нами 
различія, можно судить по ложности выводовъ, къ которымъ 
приводитъ ихъ игнорированіе. Такъ, по мнѣнію М, II. 
Барановскаго, «уже съ перваго взгляда ясно, что оба названные 
фактора имѣютъ далеко не одинаковое значеніе для странъ раз- 
личнаго экономическаго типа. Чѣмъ богаче страна, чѣмъ боль- 
шими капиталами она обладаетъ и чѣмъ быстрѣе идотъ въ ней 
образованіе капиталовъ, тѣмъ легче можетъ она покрывать рас- 
ходы, вызываемые войной... Поэтому, по отношенію къ покрытію 
издержекъ войны, торговопромышленныя страны находятся въ 
лучшемъ положеніи, чѣмъ сельскохозяйственныя. Обратное нуж- 
но сказать но отношенію къ факторамъ второго рода. Чѣмъ бли- 
же къ натуральному хозяйству данная страна, тѣмъ менѣе раз- 
рушительное дѣйствіе оказываетъ на нее разстройство денежно-то- 
варнаго обмѣна. Сельскохозяйственныя страны гораздо менѣе 

страдаютъ вь этом к отношеніи отъ войны, чѣмъ страны 
во-промышленнаго типа». 

Поэтому, и,:] годное хозяйство Россіи мало страдаетъ отъ в^ 
иы. «Россія, въ общемъ, не промышленная, а сельскохозяйствеі 
иая <|,,аиа ' Иашо народное благосостояніе покоится, прежде вс 
ю, на со.п.скохоуяпствешшмъ промыслѣ, который даетъ занятіе 
приблизительно, V, нашего населенія. Наша народная масса елг 
г.іетел, преимущественно, изъ крестьянъ, а не изъ фабричных' 
иоо тихъ. Въ этомъ наиболѣе существенное отличіе Россія от: 

гтортчотмтптттх/ г \ (Л> т * ,мъ > заключается причин 

ІПГГ . ппгяи ,гш і лл сливости русскаго народнохозяйствен 

РЧІянію ттйпи „„ ’ съ германскимъ. Но ОТПОШСШЮ 1 

вліянію войны на промышленность между Россіей и 
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существуетъ глуоокое различіе къ выгодъ нашего отечества— 
но различіе въ степени, а не по существу; по отношенію же къ 


вліянію воины па весь народноХозяЙствешшн организмъ между 
Россіей и Германіей различіе по существу. Въ общемъ, нашъ 
народно-хозяйственный организмъ не только не разрушается вой- 
ной (какъ это мы видимъ въ Германіи), Ш> ШИгтй ея не чувству- 
етъ... Въ этомъ отношеніи разница между Россіей и Германіей гро- 
мадна, ибо продолженіе войны наталкивается для ‘Германіи, за 
извѣстнымъ, не очень отдаленнымъ предѣломъ, на экономиче- 
скую невозможность, между тѣмъ какъ мы, поскольку дѣло 
идетъ о нашемъ народномъ хозяйствѣ, можемъ вести войну го- 


дами" 1 ). 

Такимъ образомъ, М. И. Ту ганъ -Барановскій приходитъ къ 
же выводамъ, къ какимъ въ свое время пришли И. С. 
съ и ген. Гулевичъ, къ такому же довольству 
отсталостью н восхваленью неразвитости производительныхъ силъ 

Россіи 2 ). 



гг п 


ІѴІ П 







дни послѣ начала воины. Г. Могу- 
взглядамъ И. О. Бліоха и не дѣлаетъ 


3 ) ІЬнП стр. 270, 320—1. 

2) :)то реакціошю-надіоиалистическое отношеніе къ міровой войнѣ получило, 
повилимошу, наиболѣе яркое выраженіе въ статьѣ проф. II. И. Ми гулина, напе- 
чатанной въ «Новомі» экономистѣ® ят 
линъ почти цѣликомъ примыкаетъ 
дпжо тѣхъ оговорокъ, которыя мы находимъ у гон. Гулевича, По его мнѣнію, 

„экономическая конъюнктура современныхъ государствъ до такой степени 
с.'іп/іаіа, взаимныя ихъ экономическія отношенія до такой степени тѣсно пере- 
плетшій. что продолжительная борьба грозитъ всемірнымъ банкротствомъ. Это 
банкротство особенно грозитъ государствамъ промышленнымъ, работающимъ на 
внѣшніе рынки и нуждающимся въ привозѣ продуктовъ питанія для своего на- 
селенія, какъ Германія... Какъ намъ уже неоднократно приходилось отмѣчать, 
экономическое положеніе Россіи ергівиительио съ Германіей и Австріей несрав- 
ненно выгоднѣе. Нельзя, конечно, утверждать, что столь грандіозная война не 
вызоветъ и у пасъ экономическаго потрясенія, но сравнительно оно не можетъ 
оказаться чрезмѣрнымъ и грозящимъ промышленнымъ и финансовымъ банкрот 
ствояъ. Обрабатывающая промышленность наша работаетъ исключительно на 
внутренній рынокъ, и закрытіе для нея рынковъ внѣшнихъ не окажетъ ника- 
кого вліянія: напротивъ, сокращеніе иностраннаго привоза создастъ повышен- 
ный спросъ па продукты туземной индустріи и, слѣдовательно, она получитъ 
то л чекъ къ дальнѣйшему развитію, которое будетъ задерживаться только недо- 
статкомъ капитала (стѣсненіе денежнаго рынка) и рабочихъ рдкъ, отвлечен- 
III, іхъ войною. Страна земледѣльческая, Россія, конечно, пострадаетъ вслѣдствіе 
сокращенія экспорта своихъ сельскохозяйственныхъ продуктовъ. Однако, ото 
Судетъ имѣть и свою хорошую сторону: названные продукты подешевѣютъ для 
внутренняго потребленія въ то время, какъ они рѣзко должны вздорожать въ 
странахъ промышленныхъ. Такъ ото мы наблюдаемъ и въ самомъ дѣлѣ: едка 




Мошге ЛВС ШныѢ ЭТОГО у ЩПЛііТЬСЯ тому, ЧТО ООЫПато.ЧИ, ПЛОХО 

раэбіфающнѵл въ о коп амняѳскнХЪ вопросахъ, такъ цѣпко дер- 
жатся жі рсакці<.ііініі-ііаціоиалііс г пчоскіе іі]>одрл:и*удки! 

Характерно, что промѣромъ промышленной страны, народное 
хозяйство которой въ особенно сильной степени подвергается 
разрушительному вліянію войны, М. И. Туганъ-Бараповскій взялъ 
Германію, По вѣдь Англія не уступитъ въ промышленномъ от- 
ношеніи Германіи. Между тѣмъ, по признанію г. Тугапъ-Баранов- 
скаго, «Британская имперія является единственной державой! 
Ведущей войну безъ существеннаго ущерба для своего народнаго 
хозяйства». Причина этого лежитъ въ «благопріятномъ для Анг- 
ліи ходѣ морской войны» *). Разъ Англія является единственною 
державою, не испытывающею существеннаго ущерба отъ войны 
то . ея положеніе, очевидно, благопріятнѣе положенія Россіи! 

1 , Тугаиъ-Бараиовскій даже не замѣчаетъ того противорѣчія, ко- 
торымъ полна его статья. 

Причина безсилія г. Ту гав ъ - Б а р а н о в с каг о осмыслит]» приводи- 
мые имъ въ статьѣ факты кроется въ цитированномъ нами выше 
принятомъ имъ подраздѣленіи экономическихъ вліяній войны. 
Между тѣмъ, въ самихъ фактахъ нѣтъ ничего загадочнаго. Ходъ 
вое иныхъ дѣйствій былъ благопріятенъ Англіи, и она сохранила 
почти не умаленною свою связь съ международнымъ рынкомъ. 
Напротивъ, Германія и Россія въ результатѣ военныхъ дѣйствій 
оказались почти отрѣзанными отъ международнаго рынка. От-' 
сюда- -та разница, которая наблюдается въ положеніи народнаго 
хоіяйства во время войны въ Англіи и Германіи. Но это вліяніе 
носитъ болѣе или мепѣс случайный характеръ, оно зависитъ отъ 
успѣха военныхъ операцій. Другое вліяніе, напротивъ, органп- 
иски связано съ войной н заключается въ тѣхъ требованіяхъ 

торыя предъявляетъ современная война къ хозяйственнымъ си. 

У частв 3 Юц шхъ въ ней странъ -). Очевидно, что требованія 

"А;;; ** і *■* до»»» р*»-,, у,,.™. » а г* 

® ,ШСВЛСЯ “- И - М..ГУЛШП,, Ііоііна и 'наше око- 
■ Гпроёы V 7] Га ЭКОНОМ,ІСГЬ ’ 1914 г - X 30 отъ 20 ІЮЛЯ. 

1 ооп росы міровой воины, стр. 273. 

«ѵАся’ъА^имІГі^ !’ ЛІ0Х:і ’ * Ішшсй ““«имеем» литературѣ до 

значеніе нрнмиошается ... “ ' В0Ц, !. Ыі " 01Ывв ® иародно-хоэяЯствеинов 

намъ войны. Такъ иапп м ц г < ' Ш1ІП " "Чноплн, а не нрямымынцерж- 

=«,«.1, .«•*■» -*«*■■ 

■ «п. «, с. у, * * .с, ;,Ді, Ц/ — — >» » 

рушила пееиірнодавяіетаеішш Т1 Вовна * П Р®*<® всего, Р»- 

и йагь самымъ разреши «яоатш Л ь Д !І,Л '' 1 ' ЫХЪ партии» хозяйств* 

1 ловія жизни каиідаго на родно-хозяйств® 
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эти,- по только финансоваго, но и народно-хозяйственнаго харак- 
тер;!, тѣмъ легче пер» -ловятся страною, чѣмъ болѣе развиты ея 

производительныя сшін, какъ въ < ги сельскаго хозяйств*!, 
такъ п въ промышлеішостй. Наибольшею . сопротивляемостью 
этому вліянію войны обяа гъ страны съ ] шитой промышлен- 
ностью, и если въ іім], отношеніи и существуетъ между иа- 
родно-хозяйствѳнншш оргаш шш Германіи н Россіи глубокое 

различіе, то не въ пользу Россіи. Германія могла бы гораздо 
дольше Россіи выдержать то расходованіе народнохозяйствен- 
ныхъ средствъ, которое требуетъ современная война, еслп бы 
: тому не мѣшала блокада ея портовъ англійскимъ флотомъ. 

Таковы сужденія русскихъ экономистовъ, высказанныя до войны, 
о требованіяхъ, предъявляемыхъ ею къ народному хозяйству, и 
о ея вліяніи на экономическую жизнь страны. Посмотримъ те- 
перь, какъ въ дѣйствительности отразилась настоящая обще- 
европейская воина на русскомъ народномъ хозяйствѣ. 

Мы не скрываемъ отъ себя трудности этой задачи. Мѣсяца 
- - четыре тому назадъ ироф. М. И. Фридманъ писалъ: «Надо со- 



знаться, что экономія современной воины намъ еше непонятна. 
Эта тема не обслѣдована, не изучена, у насъ нѣтъ даже доста- 
точнаго и достовѣрнаго матеріала для заключеній» *)• Все это 
въ значительной степени вѣрно. Тѣмъ не менѣе, нѣкоторыми 
матеріалами мы уже располагаемъ, и нельзя долѣе откладывать 
изученія экономики настоящей міровой войпы. 


наго орган и пт. Данная отрасль народнаго хозяйства страдала отъ воины, глав- 
нымъ образомъ, постольку, поскольку она была наканунѣ войны связана съ 
всемірнымъ рынкомъ. Все народное хозяйство, въ ого цѣлой совокушюсти, стра- 
даетъ отт» войны, главнымъ образомъ, постольку, поскольку оно оказывается изоли- 
рованнымъ отъ всемірнаго рынка, и тч-кольку его экономическіе интересы перешли 
политическія границы и вышли за эти предѣлы 1 * (Народное хозяйство въ 1914 г., 
Петроградъ .19 1(> г., стр. 1—11). Послѣдній выводъ явно нротиворѣчнтъ дѣйстви- 
тельности: народное хозяйство Англіи и Франціи, главнымъ образомъ, страдаетъ 
отъ прямыхъ издержекъ на войну, а не отъ помѣхъ для правильнаго хода внѣш- 
ней торговли! даже русское народное хозяйство гораздо болѣе страдаетъ отъ 
расходовъ на войну, -людьми, продуктами и деньгами, чѣмъ отъ почти полнаго 
прекращенія внѣшняго товарообмѣна. Обращаемъ вниманіе читателя, чю эти 
строки писаны М. II. Коголѣповымъ въ и л чалѣ 1916 і., когда можно оыдо уже 
учесть полу торллѣтні й опытъ войны. Іакова сила экономичен кихъ пре дрдо судковъ 
Вѣстникъ Финансовъ, 1916 г., № *.>«, его. 4.06. 




ГЛ АВА ВТОРАЯ. 


Расходы на войну и источники и^ъ покрытія. 


На прежнія войны послѣдняго времени, ведшіяся Россіей, 


расходы составляли: 

Крымская война 
Турецкая 1877- 
Японекая 1904— 


1853- 

8 гг. 
5 гг. 


6 гг 


. 538,2 м. руб 
. 1075,4 „ „ 

• 2940,5 я . 


По расходамъ на прошлыя войны можно было въ. нѣкоторой 

мѣрѣ судить о томъ, во что обойдется Россіи надвигавшаяся 

общеевропейская война. Общая сумма расходовъ слагается изъ 

слѣдующихъ трехъ элементовъ: 1) средняго расхода на одного 

солдата въ день, 2) величины арміи въ военное время и 3) про- 
должительности войны. 

По рас ютамъ И. С. Бліоха, въ I урецкую кампанію содер- 
жаніе одного солдата обходилось въ 2 р. 50 к. или 10 фр. въ 
день. При переводѣ на нынѣшній курсъ, это составить 3 р. 75 к. 
въ день, безъ расходовъ на помощь семьямъ запасныхъ. И. С. 

пп ъроѵ ІІ Р П 1 авля _ етъ > однако, ЧТО «ВЪ будущую войну расходы, 

;^ Вѣр0ЯТШ ’ 0каж утся значительнѣе». Расходы на семьи 
апаспьіхъ, по его разсчетамъ, составятъ около 0,23 фр. въ день 

3 п йч г к лт тг 0 р'Ѵ одинъ С0Л Д атъ будетъ обходиться въ день 
Г ^А,1 ' " » И. С. Бліоховъ, считаетъ 

содержали. Одною воеино-служащаго въ военное время состав- 

ляетъ только 1р. 58 к. 3 ) тт ; ь В 1 )СМЯ СОСіав 

человѣка гтштимятт/п * г ' ‘ ' ш Р асх °Д г>1 в< ь день на одного 

— г—— . і ІЩ И въ воп Р° сѣ о контингентѣ военнаго 

) и. О. Блюжъ, Будущая война, т. IV, С тп 357_я чйл , 

) Агрономическій Журналъ, 1914 г., к „. _ 1 ‘ 

А. Л. Гулевичъ, Война и народное хозлйотиа и ‘* 3 ' 
кн. Ш, стр. 68. хозяйство. Военный Сборникъ 1898 г., 
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времени. И. С. Ьліохъ, основываясь на данныхъ Готскаго альма- 
наха, принимаетъ этотъ контингентъ въ 2.800.000 чел. *)• Геи. 
1 улевичъ, напротивъ, считаетъ, что Россія можетъ выставить 
армію въ 5.400.000— 6.300.000 чел. 2 ). М. Н. Соболевъ принимаетъ 
цифру о милл. солдатъ. Больше сходя тем указываемыя нашими 
авторами цифры всѣхъ расходовъ па армію въ день и въ годъ. 

По И. С. Бліоху, расходы въ день должны составить 7 милл. руб. 

стараго чекана или 10,5 милл. нынѣшнихъ рублей, да на содер- 
жаніе семей запасныхъ около 210.000 руб., всего 10,7 милл. руб. 
въ день ’ф или 3.920 милл. руб. въ годъ: по ген. Гулевичу, эти 
расходы составятъ 8.368.000 руб. въ день 1 ) или 3,054 милл. руб. 
въ годт>. По мнѣнію ІІ. Б. Струве «европейская война стоила бы 
намъ, безъ всякихъ преувеличеній, въ соотвѣтствующій проме- 
жутокъ времени раза въ 4 — 5 дороже японок и в ). Японская 
война началась 27 янв. И 



г., мирные переговоры закончились 
въ Портсмутѣ 16 авг. 1905 г.; такимъ образомъ, она тянулась 
668 дней. За 1904—5 гг. всего было израсходовано на военныя 
надобности 1701,8 милл. руб., или 3 м. руб. въ день. Такимъ 
образомъ, но мнѣнію II. Б. Струве, расходы Россіи во время 

общеевропейской войны должны были составить въ день 12 

15 милл. руб., а въ годъ 4,4— 5,5 милліардовъ руб. М. Н. Собо- 
левъ принимаетъ цифру 15 милл. руб. въ день 6 ). Характерно, 
что другой русскій экономистъ, Л. Н. Яснопольскій, счелъ «не- 
вѣроятнымъ» расчетъ одного нѣмца, исчислившаго стоимость 
будущей войны для Германіи въ 22 милліарда марокъ въ годъ, 
или 10,2 милл. рублей 7 ). 

II. С. Бліохъ думалъ, что «почти невозможно предположить, 
чтобы война съ Россіей могла потребовать для рѣшенія менѣе 
двухъ лѣтъ». Расходы же на войну европейскихъ государствъ 
будутъ такъ велики, что окажется, что «для двухлѣтней войны 
средствъ найти невозможно. Единственнымъ источникомъ будутъ 
бумажныя деньги. По суммы, которыя потребуются для ведепія 
войны, будутъ столь велики, что выпуски бумажныхъ денегъ 
должны будутъ достичь громадныхъ размѣровъ, п таковыя бы- 


9 Будущая война, т. IV, стр. 349. 

-) Военный Сборникъ, 1898, кн. II, стр. 206, 273, 270; кн. III, стр. 68. 
а ) будущая война, т. IV, стр. 173, 359, 361. 

4 ) Военный Сборникъ, 1898 г., кн. III, стр. 68. 

9 Великая Россія, кн. 11, етр. 152. 

°) Агрономическій Журналъ, іЬісІ., стр. 24. 

7 ) Л. Лснопольскій, Финансы Россіи и ихъ подготовленность къ войнѣ. С6. 
Великая Россія, ішп. II, стр. 89. 







стро обезцѣнятся, до такой стніени, что, по всему вѣроятію нѣ- 
которыя правительства вынуждены (■ іуп, по покупать, а рекви- 
зировать предметы потребности, какъ ѳто имѣло мѣсто вовремя 

к г , т ** 

* ~ - Ш V , і _ _ 


[ Т 1 / і 

«еспублики. Но что было возможно 


зироваті 

войны первой французской 

въ концѣ прошлаго столѣтія, то трудно исполнимо въ настоя- 
щее время. Но всякомъ случаѣ, при данныхъ соціальныхъ усло- 
віяхъ невозможности ; тгь средства для веденія войны 

самой войн Ь- ѵ . Ьольш 1 1 нство жѳ і 0 (* \ д * 1 * ч 1 т в т> 

вкнтъ напряженія п года войны '). 


поло- 
ло 


жить конецъ 
его мнѣнію, не виде] 

ві цельные расходы на войну далеко превзошли 

экономистовъ, война оказалась для народнаго хо- 

оіш думал 
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такихъ ассигнованій (на нужды войны), 


иія 

зяйства гораздо болѣе раззорительной, чѣ 

доклады калъ госуд. контролеръ Харитоновъ 28 янв. ц «]5 р. р 0 _ 

сударствешюй Думѣ, «съ начала военныхъ дѣйствій то 1 янв 
1915 г. сумма всѣі^ ^ і 

считал въ томъ числѣ п расходы на мобилизацію и поставки в* 
войска лошадей и повозокъ, достигала 3.020.000.000 р.; дѣйстви- 
тельны,;,^ расходы опредѣлялись на тотъ же срокъ въ 2.2 13.000.000 

енаанеш^м^м прошведешшіъ У ж е издержкахъ размѣръ 

шіфрѣ 14.000.') 'О Р ? ^ ^ Л — 0 въ 

Хгнот^г ‘Т Д’Г ЫІШ на доволь стві е арміи и флота въ 
{ г, по росписи на й9іТ^Ъ° " Х[ ° рСВОГ 9 «инистерствъ (4Э6.000.000 

наго расхода па м«ву ввтавитьно^от ' ' Ле " Ш р{Ш,Ѣра ежедиев - 

ныхъ расходовъ также и расхода по хтг? КЪ ™ С * У 0Ч6реД ' 
лѣнію II \ Тчтіхппл * “ Ы П0 м °билизацщ; къ сожа- 

чшш мобилизаціонныхъ шсходщ.Г'Г “* СВОей рѣчп вмн “ 

39 1915 г. министръ финансовъ П ТяТ™ Г ° СУД ‘ ДуМЫ 

«ассигнованіе наше ня йап пп ^ Ъ * Баркъ доложилъ, что 

Дѣйствій но 15 іюля теД ' Г- П ° ТребНостп съ начала военныхъ 

Израсходовано въ счетъ этихъ ^ составляетъ е - 97 1 миля. руб. 
рительаому подсчету 5 .^ ‘Ч, асс ™ а *й но 1 іюля по предва- 
Дѣйствительномъ расхо-гѣ тг~ ^ П Р И среднемъ въ сутки 
нѣйшемъ придется считатьсчЧЧЧ Руб-> тогда какъ въ лаль ' 

менѣе 19 мплл. руб... Намъ Д г - Г \ ь ' кодневн ымъ расходомъ не 

гамъ, при постоянномъ возрасти , ’ц, Нашимъ союзникамъ и вра- 
стундахъ затратахъ на пополшчііа ' ІН0 Іеииос -ти армій, при ра- 

матеріальнаго снаряженія воогл-ч^пп, . 0зданіе новыхъ средствъ 

тывать дальнѣйшее тветчиви Ъ силъ, приходится иены- 

рвДЪЯВЛЯѲМЫХЪ войною КЪ 


*) Б УД}Щая яоИна, т. IV — . „ 

* . стр. 264, т. И, е»р. 638, 040. 


Віяхъ военные наши расходы могутъ составить отъ I іюля до 
конца текущаго года, до примѣрному подсчету, 4.066 милл. руб., 
а всего за 1916 г. 7,212 ми ія. руб,, съ присоединеніемъ ясё ра- 

ні., произведенныхъ расходовъ— дев ь съ лишнимъ милліоновъ 
рублей». Въ засѣданіи 4 авг та бюдз тной и финансовой комис- 
сій Госуд. Думы министръ финансовъ сообщилъ, что по I авг. 

1915 г. военныхъ расходовъ произведено на .4 м. руб. Въ 
проектѣ государственен роспи і на 1916 г. мы находимъ слѣ- 
дующія свѣдѣнія: на мобилизацію израсходовано 458 м. руб. 
(разрѣшены къ отпуску въ началѣ 1915 г.), на нужды войны въ 
Г.Ш Г. -1.6 16 м. руб., съ 1 янв. по 1 окт. 1915 г.— 5.606 м. руб., 
и до конца 1915 г. потребуется около 2.000 м. руб. Въ 1916 г!! 
при условіи продолженія войны въ теченіе всего года, издержки 
войны составятъ около 8 милліардовъ руб. *). Наконецъ, въ за- 
сѣданіи Госуд. Думы 16 февр. і 91 0 г. министръ финансовъ П. Л. 
І-Т ! I ’ , ,ъ доложилъ, что «съ начала военныхъ дѣйствій до 1 января 

1916 г. нами израсходовано на военныя нужды приблизительно 
10.оЬ8 милл. рублей, изъ коихъ 1914 г. поглотилъ 1.657 м. руб. 
оа весь 1915 г. военные расходы составляютъ, по претваритель- 

ЛЫУЪ свѣдѣніямъ, 8.931 милл. руб. Выражаясь въ 'столь круп- 
ных і> цифрахъ, расходы эти проявляютъ въ то же время при- 
знаки замѣтнаго роста. Составляя въ началѣ войны 8 мплл. руб. 
въ день, они постепенно увеличиваются и дошли въ концѣ 
193 о г. до 31 милл. руб. въ день... Исходя изъ опыта прошлаго 
мы можемъ предположить, что военные расходы за иесь 19і6г. 
составятъ у насъ не менѣе 12 милліардовъ рублей». 

Такимъ образомъ, по всѣмъ. этимъ Даннымъ, мы получимъ 

слѣдующую схему расходовъ на нужды войны въ 1914— 1915 ггд 

.Харитоновъ 
28 янв. 1915 г, 

Мобилизація 1 

19 іюля — 31 дек. 1914 г. | м. р 

1 лив. — 1 іюля 1915 г. 

1 Іюля — 1 окт. 

1 окт. —31 дек, п 
Всего 


іо ?Тгыс шіГ Ь іе Баркъ ежедневный 
19 іюля 1916 г. 19 ІЪ г. 16*ев. 1916г. расходъ. 

1 2 280 \г п Р* м - Р- 

I ■' • 11 1 . 1 ШІ 1,657 10 , ом. руб. 


3,176 


ь 


} 4,060 
9,522 


і 


5.606 3,341 


5 Л 32 


2,000 } 

9,710 10,588 


18,5 

24,0 

31,2 


Хоіл эти данныя и дс вполнѣ между собою сходятся, разница 
“Мѵду ними лс настолько велика, чтооы нельзя было составить 
опред ѣл еннаіч) представленія о размѣрахъ военныхъ расходовъ. 

етр 8 ГГ ^ 0е ^ да ^ (ТН(ПН0Й росижси доходовъ и расходовъ на 1916 г., ч. 1 






Въ первое же полугодіе войны расходы превысили норму, указан» 
жую ген. Гулевинѳиъ— 6,4 мил. руб, в Ъ день, и почти достигли 

Во 


размѣровъ, ожидавшихся Л. С. БлІОХОМЪ— -Ю,/ мил. р. 

ромъ полугодіи расходы далеко оставили за соооп предположенія 

И. С. Бліоха и превысили дама 1 ожиданія II. Г>. Струпе л М. И. 
Соболера, 12—15 мил. руб. въ день. Въ началѣ третьяго полу* 

СОД ІЯ расходы ДОСТИГ!! 24,6 мил. руб. — почти той высоты, 



28 мп л. руб. Въ день, которую Л. 

«невѣроятной!- даже для Германіи; въ концѣ полугодія они далеко 

обогнали ату, казалось, гиперболическую цифру. По болѣе 
иоядішмъ даннымъ, въ 1915 г. па нужды войны был» 
довило 8.816,4 мил. руб. ’). 

Откоснтелыіо расходов!» въ 1910 г. мы имѣемъ точныя 
докладѣ А. С, Поспи кова по законопроекту о расширеніи 






ВТ 


о. 



эмисс очнаго прайм Государственнаго Банка, -да норит, іе 
мѣсяца, январь— апрѣль, было израсходовано на военныя надоб- 
ности 2909 мил. руб., или но 32,3 мил. руб. въ день, при чемъ 
въ апрѣлѣ ежедневный расходъ поднялся до 37,0 мил. руб. 
Такимъ образомт,, въ четвертое полугодіе войны, по этимъ дан- 
нымъ, должно было быть израсходовано болѣе 0 милліардовъ р. 
Съ перваго января но 1 сентября было израсходовано 8.220 м, р. 
До конца года, по приблизительнымъ подсчетамъ, потребуется 
еще около 4*650 МИЛ. руб. Слѣдовательно, общая сумма военныхъ 
расходовъ вт, 1910 г. составитъ 12.870 м. р. 2 ). Если война про- 
длится весь 1917 г., расходы на войну въ этомъ году соста- 
вятъ не менѣе 15 милліардовъ р. 3 ). 

За три года войны расходы достигнутъ, предположительно, 
около 31 милліарда рублей. Но этою суммою не ис т 
военныя издержки. Нъ японскую войну, напр., въ годы войны 
1 904 — 1905 гг., на военные расходы было из 

І 701,8 м. руб., а на л и к ві гдацію ея послѣдствій въ 1906—1911 гг. — 
еще 1238,7 м. руб. *). 

На ликвидацію послѣдствій настоящей войны,— которая носитъ 
несравненно болѣе разрушительный характеръ, чѣмъ война съ 

сверхъ 31 милдіпрд. рублей, которые 
иены за три года войны, потребуется еще нѣсколько милліардовъ. 
Эти колоссальные расходы государственнаго казначейства мо- 




і 

л 





1 ) Проектъ Госуд. росписи на 1917 г., ч. I, стр. 10. 

• а ) ІЫ«1, стр. 22. 

8 ) 1Ы<1. стр, 130. 

*) Л, Н. Яетшпольекій, Финансы Россіи и ихъ подготовленность къ войнѣ, 
Б единая Россія, кн. 11, стр. 90—91. 
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гутъ быть покрыты повышеніемъ налоговъ, государственными 
займами и выпускомъ бумажныхъ денегъ. 

ечло, напбол'Ье желательной формой покрытія являются 
ном, и- палопі, съ ПОМОЩЬЮ которыхъ война ведется, такъ щшзать, 
на наличныя, а не въ кредитъ. Но -лотъ источникъ отсутству- 
етъ въ странахъ СЪ высокимъ налоговыми обложеніемъ* напря- 
гающимъ платежныя силы населенія до кг ЩЙ ЯГО предѣла. Если 
все, что можно взять съ народа, берется уже въ мирное время, 
тогда этотъ источникъ ничего не можетъ Д8 ь болѣе для покры- 
тія военныхъ расходовъ. Именно таково положеніе папин о оте- 
чества. 

Бь 1900 г. ГОДОВОЙ доходъ па душу населенія Еврошмйской 
Россіи составлялъ 63 р. 1 ). Считая, что населеніе Россійской импе- 
ріи (безъ Финляндіи) въ 1900 г. составляло 320.7 мил. человѣкъ, 
мы получимъ, что 



доходъ достигалъ въ этомъ году 
8,2 милліардовъ руб. На 1 января 1914 г. населеніе имперіи, по 
исчисленію Центральнаго Статистическаго Комитета, достигло 
175,1 мил. человѣкъ; слѣдовательно, чтобы сохранить 



і) С. Прокоповичъ, Опытъ исчисленія народнаго дохода. Труды П.чп. Воль- 
*ішт> Экономическаго Общества, 1906 г., кн. VI, стр. 36. 1 Іо вопросу о | мѣрахъ 
нашего народнаго дохода суждения къ настоящее время чрезвычайно расходятся. 
Такъ, во время преніи въ Государственной Думѣ 18, 19 февр. и 22 марта ирет- 
стаиители правительства и многіе депутаты принимай исчисленіе лондонскаго 
„Экономиста*, перепечатанное въ Л-1 „Вѣстника Финансовъ® за текущія годъ 
согласно которому нашъ народный доходъ равняется 15 милліардамъ рук, на 
душу — 88 рублямъ. Членъ .1 нс. Думы А. А. Бубликовъ замѣтилъ тогда, что 
„доходъ па душу россійскаго населенія исчислялся лЬтъ одиннадцать тому 
назадъ различными авторитетами и опредѣлялся тогда ьъ сю р. въ годъ. Нынѣ его 
исчисляютъ въ 88 р. въ годъ, можетъ быть оптимистически^. (Степогр. отчетъ ла- 
сѣ щи ія 19 февр. 1916 г., стр. 2025). А.й. Коноваловъ въ томъ же засіцпіи принималъ 
этотъ народный доходъ равпымъ 16 милліардамъ руб. ЦЬЫ. стр. 1929). М. II. 
Фридманъ на страницахъ „Вѣстника Финансовъ® (1916 г. Лз 8, стр. 293) при- 
нималъ нашъ народный доходъ равнымъ 20 милліа рдамъ рус и д Клалъ изъ 
такого исчисленія тотъ выводъ, что вносить въ видѣ налоговъ въ Государстве 1 1 - 
дое Казначейство ври такихъ размѣрахъ народнаго дохода 4 милліарда руб. 
і [л населенія будетъ „хотя н очень тр\дпо, по все-таыі 3 (ЯМ 0 ЖШ) , ІІіл бон мі л, 
что тутъ мы имѣемъ дѣло ут нс съ исчисленіемъ народнаго дохода, а произ- 
вольнымъ его опредѣленіемъ. Исчисленіе лондоіь 1 зго „Экономиста* заслукп- 
ваѳть серьезнаго вниманія, но мы считаемъ его ^увеличеннымъ. вѣроятно, 
оно такъ-же преувеличено, какъ и исчисленіе Лыіго.ілд для 1894л (ШЬаЦ, Іпйив- 
Іі ісч аші \ѴоаКЬ о! паііопв, 1896), оправившаго величину дохода па душу 
пасс н-іі ія І’ог.іп 111 . 71 | 1 . І!ъ нон. :у итого предпо.і.яитніяговорита чрезвычаіою 
высокое опредѣленіе, въ томъ же исчисленіи, ражѣі*»* нашихъ годовыхъ сбе- 
реженій въ 8,6 милліарда рублей. Ііі. дѣйствительности, нашъ годовой фей® 

накопленія не превышаетъ одного милліарда. 


* % 
Т> 





размѣръ дохода на одну душу населенія, народный доходъ дол- 
женъ былъ возрасти до П.<> мплліардопь руб. Повндймому, тотъ 

шводительяыхъ силъ страна, который замѣчался въ 
поел Ьднее десятая Ьтіе, только ‘Только еоотоѣтсгоопалъ приросту 
населенія. Но предположимъ даже, во изб Ѣжапіе возможныхъ 

возраженій, что п п ь далеко обогналъ ростъ населенія, н щш 

тпу повысился, сравнительно съ 1900 г., на 



на 




\ одев. 


достигнувъ 73 рублен въ годъ- Тогда народный доходъ будетъ 
равенъ 12,8 милліардамъ рублей. Съ этого 
государство взимало передъ войною, въ 1913 г., въ с} 



дохода 




МЫТЬ и косвенныхъ налоговъ и доходовъ съ принадлежащихъ 
казнѣ предпріятій и имуществъ всего 2134 мил. руб. Такимъ 
образомъ, налоговое обложеніе въ 1913 г. составляло .1 7 °/ л народ- 
наго дохода. Въ эту сумму не входятъ расходы населенія на 
м ѣ с твое сам о у и равл е п і е . 

При такой обремененности народнаго хозяйства налогами 



взять что-л со о на в 5 кды воины оыло затруднительно, 
иію налогового обложен мѣшалъ отчасти и характеръ нашей 
финансовой системы, недостаточно гибкой и неспособной своимъ 
налоговымъ аппаратомъ уловить тотъ ко нъюнктурал ьный при- 
ростъ доходовъ отдѣльныхъ лицъ и группъ, порождаемый вре- 
менными и мѣняющимися условіями рынка, который всегда 
имѣетъ мѣсто во время войны. Эти новые доходы могутъ быть 
обложены только съ помощью подоходнаго налога, щюектъ вве- 



денія котораго начатъ былъ оосуждешемъ въ 
Д' мѢ только 11 авг. 1915 г., т.-е, въ третье полугодіе войны. 
Къ тому же. нѣкоторыя поступленія во время войны неиз 


е і 

■ ѵт* г I « 




‘ ■ глкио должны оылп сократил >ся, — папр., таможенный доходъ, съ 
пассажировъ п грузовъ, перевозимыхъ по желѣзнымъ дорогамъ, 
пошлины гербовыя и съ переходящихъ имуществъ. Нѣкоторыя 
привходящія обстоятельства еще болѣе сократили доходы казны. 
Во-первыхъ, неблагопріятный ход ь военныхъ дѣйствій, совер- 
шенно закрывшій обычные пути пашего товарообмѣна съ Запад- 
ной Еввопой, привелъ къ чрезвычайному с 

орговди; въ первый годъ войны вывозъ составилъ 

только 11,3% вывоза предшествующаго года, г 
(по цѣнности). Благодаря этому сильно упали всѣ доходы казны, 
связанные съ внѣшней торговлей (въ том ь числѣ лѣсной доходъ). 
Во-вторыхъ, та-же причина привела къ занятію непріятелемъ ВЪ 
самомъ началѣ войны двухъ Третей Царства Польскаго, а на. 
второй годъ войны всего Царства Польскаго, Гродненской, Ви- 
ленской, Ковенской и Курляндской губ. и значительныхъ частей 



і прпвозъ — 27,3% 


Минской и Нолыігокойі .11 Фор : зсударгтвепныхъ доходовъ 

по этой причинѣ достигаетъ, но подсчету министерства финан- 
совъ, 226.2 мнл.т. руб* въ годъ *). Въ третьихъ, прекращеніе 


казенной продажи нитей та же сильно сократило доходы казны. 
«Трезвый» бюджетъ оказал сильно оскудѣвшимъ сравнительно 
съ «пьянымъ». 

Нъ высочайшемъ 

30 я ив. 1914 г., при назначеніи его 
мѣсто уволеннаго В. И. Коковцева, было указано, что нельзя 


рескрпіг ь, даш 
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имя П. Л. Парка 


'і'і, финансовъ 


ставить благосостояніе казны т 


> зависимость отт, раз* 




силъ пародныхъ массъ. 



ИС!І О Л 


духовныхъ и хозя 
пепіе идей этого рескрипта, министръ финансовъ издалъ 11 марта 
циркуляръ, въ которомъ указываетъ управляя :.пмъ акцизными 

опасаться уменьшенія доходовъ каз- 



и у 


ссорами, что «нс с: 

ны отъ продажи нитей вслѣдствіе упроченія трезвостнэ, и пред- 
писываетъ имъ «относиться съ полной благожелательностью къ 
ходатайствамъ сельскихъ обществъ о закрытіи пли и допущеній 
торговли крѣпкими напитками, неуклонно удовлетворяя всѣ за- 
конно состоявшіеся о томъ приговоры», а при открытіи новыхъ 
лавокъ— запрашивать заключенія уѣздныхъ земскихъ собраній 
п городскихъ думъ, «относясь къ нимъ неизмѣнно съ самымъ 



серьезнымъ вниманіемъ». Въ результатѣ принятыхъ въ февра- 
іѣ- . 1914 г. нѣкоторыхъ мѣръ къ сокращенію потребленія 

г. доходъ отъ казенной 




вина, за первые шесть 
продажи нитей уменьшился, сравнительно съ тѣми же мѣсяцами 
1913 г., на 1,7 мил. руб., тогда какъ въ 1913 г., сравнительно съ 
1912 г., за первое полугодіе получено дохода па 44.0 мил. руб. 
болѣе. Но наступила мобилизація, 16 іюля 1914 г. казенныя вин- 


ныя лавки въ видахъ соблюденія общественнаго порядка и спо- 
койствія были закрыты, а частная торговля крѣпкими напитками 
значительно сокращена. Въ это время самъ министръ финансовъ 
не предполагалъ, что запрещеніе продажи вина будетъ продол- 
жено п по окончаніи мобилизаціи. Онъ вошелъ даже въ Госуд. 
(уму съ проектомъ повышенія цѣнъ на вино. Въ пользу своего 
законодательнаго предположенія въ засѣданіи Госуд. Думы 
26 іюля 1914 г. П. Л. Баркъ привелъ два аргумента. Во-первыхъ, 
вшю не является предметомъ первой веооходимостщ во-вто- 

« увеличеніе пѣны на вшю можетъ косвенно привести и 

, а эта пер- 


7 

г 
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къ сокращенію потребленія вина (голоса. 

востспениой важности для хозяйственной жіізшт страны задача 


1) Проектъ Госудкретпснной росписи на 1916 г.* ч. I, стр. 128—9 






не должна быть упускаема ивъ вида, въ особенности въ тяже- 
лую годину военныхъ испытаній, когда всячески необходимо 
укрѣпить народную энергію, трудоспособность и выносливость 
(голоса: браво)». Госуд. Дума согласилась съ министромъ, что за- 
дана отрезвленія народа «не должна быть упускаема ігзъ вида», 
и значительно повысила цѣну па вино. Въ это же время въ 


министерствѣ финансовъ, какъ разсказывалъ потомъ А. И. Шгпь 
гаревъ въ Государственной Думѣ, «потихоньку передѣлывали 
водку па 30° и затѣмъ позднимъ числомъ пытались испросить 
нѣсколько милліоновъ рублей, чтобы покрыть эти расходы по 
передѣлкѣ водки» 1 ). Но 22 авг. Высочайшимъ указомъ было пове- 
лѣно существующее воспрещеніе продажи спирта, вина и водоч- 
ныхъ издѣлій продолжить впредь до окончанія военнаго вре- 
мени. Поэтому, въ росписи па 1915 г. былъ предположенъ къ 
поступленію только доходъ отъ продажи казенныхъ нитей въ 
заведеніяхъ трактирнаго промысла перваго разряда и въ буфеты 
при собраніяхъ и клубахъ, а также отъ продажи спирта на спе- 
ціальныя надобности. Уже послѣ составленія проекта росписи на 
1915 г., 25 сект. 1914 г. Высоч. утвержденнымъ журналомъ со- 
вѣта министровъ было предоставлено сельскимъ и волостнымъ 
обществамъ, земскимъ собраніямъ и городскимъ думамъ запре- 
щать всякую продажу всѣхъ спиртныхъ напитковъ въ своихъ 
предѣлахъ. Такъ какъ общественныя учрежденія широко восполь- 
зовались этимъ правомъ, то питейный доходъ сократился еще 
значительнѣе, чѣмъ это было предусмотрѣно росписью. Такимъ 
образомъ, казна неожиданно лишилась около 700 мил. руб. годо- 
вого дохода. 

Конечно, «пьяные» доходы казны были самыми тяжкими для 
народнаго хозяйства, и отказъ отъ нихъ былъ въ высшей сте- 
пени благодѣтеленъ. Но что слѣдуетъ сказать о той системѣ 
финансоваго управленія, которая десятки лѣтъ пользовалась 
этою формою налоговаго обнаженія, столь пагубною для народ- 
наго хозяйства, и отказалась отъ нея въ моментъ, когда было 

необходимо наивысшее напряженіе платежныхъ силъ насе- 
ленія? 

А. И. ПІингаревъ, докладчикъ бюджетной и финансовой ком- 

миссій, говорилъ по поводу этой мѣры 18 авг. 1915 г. въ Госу- 
дарственной Думѣ: 

«Гамъ, гдѣ идетъ война, всегда и вездѣ въ самыя древнѣй- 
шія времена государства воюющія нуждались въ средствахъ. 


*) Стенографии, отчетъ засѣданія 16 февр. НЛО г., стр. 1770. 



Іісегда и вездѣ государства доставали эти средства всякими 
хорошими и нехорошими способами и добровольными приноше- 
ніями гражданъ и принудительными взысканіями и открытой 
конфискаціей частнаго имущества. Но никогда, ни разу за всю 
исторію міра, никогда и ни въ одномъ государствѣ не было при- 
мѣра, чтобы государство во время войны отказалось отъ глав- 
йшаго своего дохода. Такого смѣлаго, такого удивительнаго 
шага со стороны государственной власти вся финансовая исторія 
не знаетъ». 

Смѣлость, конечно, очень цѣнное качество, но государствен- 
ныя мѣропріятія должны быть прежде всего цѣлесообразны. До 
какого внутренняго разложенія должна была дойти наша финан- 
совая система, чтобы въ разгаръ міровой войны правительство 
увидѣло себя вынужденнымъ произвести въ ней такую корен- 
ную, катастрофическую ломку, совершенно разрушившую нашъ 
бюджетъ? 

Такимъ образомъ, министерство финансовъ должно было 
прежде всего озаботиться хотя бы частичнымъ заполненіемъ 
этихъ широкихъ брешей въ нашемъ бюджетѣ. О покрытіи даже 
части военныхъ расходовъ помощью обычныхъ налоговыхъ 
средствъ не могло быть и рѣчи. 

Для покрытія образовавшагося дефицита была сокращена уже 
утвержденная смѣта на 1914 г., были повышены нѣкоторые ста- 
рые налоги п введены новые и, наконецъ, рядъ расходовъ былъ 
отнесенъ на счетъ военнаго фонда. 

Общій размѣръ суммъ, на которыя сокращены совѣтомъ ми- 
нистровъ кредиты, опредѣлился въ 341,3 мил. руб., въ томъ 
числѣ: 

Но росписямъ. 

1Ш4 г 244,6 м. рД) 


1913 г. . 
Ш2 г. . 


ІбД 

2,8 


По свсрхсмѣти. назгг. 

66,4 м , р, 

1.1 

0,0 


Государственныя росписи послѣднихъ лѣтъ даютъ намъ слѣд. 
цифры (безъ остатковъ отъ ассигнованіи прежнихъ лѣтъ по за- 
ключеннымъ смѣтамъ и кредитныхъ операцій) въ миля, рублей: 

Доходы. Расходы. 


1913 

г., 

исполнено 

0 бы кн он. 

3417,4 

Чрезвыч. 

13.8 

Обыкиов. 

3094,2 

Чрезвыч. 

288,7 

балансъ. 

+48 2 

1 91 1 

г., 

исчислено 

3572,1 

13.4 

3309 5 

304.1 

—26,1 


исполнено 

2898 Д 

7.2 

2927,1 

276.4 

— 298,2 

1916 

г.. 

исчислено 

3132,2 

9.5 

3068,1 

134,4 

60,8 

ч ч 


исполнено 

2827,7 

50,6 

2699,4 

198,5 

—19.6 

1916 


исчислено 

3032,1 

159.0 

3287,9 

358,7 
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М По обыкновенному бюджету 181,0 м. р., по чрезвычайному 63,0 м. р. 
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68.9 

120.0 

81,0 
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4 г. 


въ іюлѣ 1916 г. обыкновевр 
р., въ августѣ — 295 




Но предварительнымъ даннымъ, 

пыхъ доходовъ поступило 285 мил. 
рублей. 

Колоссальное сокращеніе поступленій государственныхъ до- 

х ' ’ 1114 ! “ ® ача и| 150і1ци 11 прекращена казенной продажи 
нитей,— въ августѣ на 56,7%, въ сентябрѣ на 44,97 0 , сдѣлало 

Н€ 116 0 Ѣл К Н 1 4 М Ъ ! >1Н' Ді Лію НОВЫХ 7, Ш) гпгпт і ) . . 

іиши * ѵъ і1сМ<)1 оъъ. ьо второхі полоіншѣ 

191 1 г. было введено налоговъ на 
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^ ■ Р и> мил. руб; въ 

19 1*1 і. оказалось ІН^ІМОИѵІІЫМЪ НЧРРттг илиттѵт п 

/ш\мхноа«і> шин новыхъ налоговъ ТОЛЬКО 

на М!М - РЗ ■: П'Ь 1916 г.- на 388,3 мил. руб.; за три года, слѣ- 
довательно, новыхъ налоговъ было введено на 1051 2 мил т>ѵб 

Нееко 1 1 ря на йотъ пактъ налогового винта, ростъ налого- 
шхь поступлеі 1 аю недостаточенъ для покрытія государ- 

. в ь нервов полугодіе войны опп составили 

іОЛЬКО 62,6 / в Деходиагп еьегл.ета И 

ішлм"ді,- -7и ■„ „ъ треты-МіМ-,, „ ашл четвертое іголу 

ГГ " рв,ышв “ |в Гіжиммню съ мирнымъ вро 

МвНеМЬ- ЩоД 0 . ИОВТО , въ 1915 Г., д.т 
С( в Ь| финансовое в І.Д 1 л; тіштбі'пп тт Тіт , л * 

мЪпохгт -.м пл „ приоьгло ъь чисто фиктивнымъ 

т ' » „ Пй „ш т , „ ІЛ мил - Р5 °- таможенныхъ нош- 

і отто і ко п|мыітсльствсцпыіш учрежденіями, 

желкшпх і ттмпрч г ,т 1 с • ь 1ь въ доходъ казенныхъ 

• ■ * ■ - ■ вопи к п . еі и і м 7) 1 1 у тс мъ 
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I.' ннь Ѵминь поеннаго < тцдц .іили лепечи. 

лени въ опикноленные іпм. і. г, 1 И / Р ѲЧИ 
.... «ілцые диходи 1 осудвреі пеииаго «ишачеИстші 


) Безъ 91, о М. іМЦПібыдсв Г о г ѴД ІЬнікы «ІТ'І V», 

5 А * ашш от ь > чи п краткосрочныхъ обизите 


1 1 сльс.лгь 



ІН ( ' и ' л,> искусствен о уменьшенія дефіщіпп, бюджетнад 

комиссія, а за нею и Госуд. Дума уравш гѣсила эту доходную 

статью увеличеніемъ чрезвычайныхъ ры одовъ на 245,9 мшг 

рублей 

і Столь же безспорно фиктивный характеръ носитъ в доходъ 
Государственнаго Байка отъ у.- » краткости > і ... ч і , обжттелі.пиъ 
I осударе тленнаго казначейства. Подъ вта обязательства Госѵдар- 


етленныСі Іяшкъ выдаетъ ничего ем» не с . ,щіе кредитные би- 




лемм, о гшшагашше въ экспедиціи загетовде нія государствеа- 
ныхъ бумагъ. Въ 3914 г. Доходъ этотъ составлялъ в. > мил, руб., 
в в іЛ -.* х. уже Ю0,3 м. ]>.; въ смѣту 3916 г. шхесено, согласно 
предварительнымъ даннымъ за 1915 г.. 95 мил. руб., въ проектъ 
смѣты 3917 г.— уже 193,8 м. руб. 

хаемся теперь учесть, какъ изіі Ьиялась, подъ вл іяніемь 
войны іі ъс 1.x ь \ казанныхъ выше мѣропріятіи, су м л. а взимаемыхъ 
казною съ народнаго хозяйства налог» ыхъ поступленій въ й 
мѣ прямыхъ и косвенныхъ налоговъ, пошлинъ и доходе > съ 
л[шиадлежащпхъ казнѣ предпріятіи и вдул ь. Чистая сумма 
па.юі оььгхь поступленій долхкіха быть гораздо ниже валовой 
суммы обыкновенныхъ доходовъ, указываем й въ бюджетѣ; изъ 
іі*- /і надо исключить прежде вееі^о охняіл слтаціоніііъ.* рост ыігрн - * 
надлежащих ь і\<і«>ні> хозяііс гг>енныхъ хір(*днріяі л'і н, затѣмъ 
различныя поступленія не налогового характера, въ родѣ дохода 
п б 1 >мда*ки педииялі мыхъ имуществъ, возврата сс ^ъ, военнаго 
вознаі рая\Д(мхія и т. д. (і’акъ паз. бюджет ю тар\ |> П длежатъ 
исключенію и указанные выше фнктішние дохі-лы, оплачиваемые 
Ігзъ Гіідчшлго фонда (см. табл, на слѣд. страницѣ). Само собою 

ра > г \ мѢотся, статьи съ дв(]шцитомъ при суммированіи налоговыхъ 
поступленій въ счетъ не идутъ. 


1 типца эта показываетъ^ прея; де всего, что і ичшюю пони- 
жепія налоговыхъ поступленій являются не только мѣры по 


сокращенію продажи нитей. Беря смѣтныя предположенія за че- 
тыре года, мы получимъ слѣд. табличку: 


Смѣта 1914 г. 

ІЪілош, введ, въ 1914 г. 

Смѣта *1915 г. 

Налоги, введ. въ 1915 г. 
Смѣта 1916 г. 

Налоги, введ. въ 1916 г. 
Смѣта 1917 г. 


Вегь біоджё і ъ. 

Вотъ шітей. 

2219,6 и. руб. 

1 17 1,1 ы. руб. 

594,9 

530,4 

1925,4 

1 826.5 

68,0 

62,0 

1816,8 

X і ( 6,6 

388,3 

’ ‘"О 

2269.9 

2220,2 


1 ) Въ смѣтѣ на 1917 г. эти фиктивные доходы достигли: по таможеннымъ 
сборамъ — ПГ> м. р , ію желѣзнымъ дорогамъ— 20р м. р. 
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ь- ш бы податная способность населепія не падала, смѣта безъ 
питоіі въ 1916 г. должна била бы быть на 178 м. руб. болѣе въ 
101 С г. -болѣе на 289,9 м. руб., а въ 1917 г.-на 218,6 м. руб. 
•4 то г ь недоборъ не можетъ быть объясненъ одномъ занятіе мъ 


части русской територіп непріятелемъ и свидѣтельствуетъ о 
нѣкоторомъ паденіи платежес-пособности населенія, особенно въ 


первый годъ войны. Мея:ду тѣмъ, до войны эта платежеспособ- 
ность быстро росла, и поступленія но различнымъ статьямъ смѣ- 
ты енкегодно возрастали на значительную сумму. Прекращеніе 
продажи шлей, несомнѣнно, должно было повысить податныя 
силы населенія. Поэтому, пошіжеяіе поступленій пріобрѣтаетъ 
осъбое значеніе. Оно свидѣтелытвустъ о сокращеніи хозяйствен- 
ной дЬятельности въ странѣ, о паденіи ея производительныхъ 


силъ. 


Пзь числа новыхъ налоговъ въ законодательномъ порядкѣ, 
черезъ Го- дарственную Думу и Гос; д. Совѣтъ, были проз іены 
только повышенія акциза на вино, пиво и табакъ (26 іюля 1914 г.) 
и установленіе подоходнаго налога (25 авг. 1915 г., утв. 6 аир. 
Г)16 г.), включеннаго въ роспись на 1917 г. Затѣмъ/увелпченіе 
ягелѣзнодорояшаго. почтоваго п телеграфнаго тарифовъ было про- 
ведено въ. порядкѣ управленія. Всѣ же остальные і югй Съци 
введены по 67 ст. Этимъ объясняется и характеръ новыхъ нало- 
ов}.. среди ппхъ рѣшительно преобладаютъ косвенные налоги. 

Затѣмъ, нѣкоторые изъ новыхъ налоговъ вызвали весьма осно- 
вательную критик V. І ' 

1" і 8, 


Особеин-- 


неудачнымъ надобно признать налогъ на груо», 


тг о Т Т 


перевозимые по ікелѣзнымъ дорогамъ, введенный 3 ноября 19і4 г. 

.Главною его особенностью является то обстоятельство, что раз- 
мѣръ обложенія не зависитъ отъ разстоянія перевозки груза. Въ 
докладѣ бюджетной комиссіи по росписи 1915 г. говорится объ 
«томъ налогѣ: «По отношенію къ налогу на, грузы бюджетная 


комиссіи считаетъ долгомъ замѣтитъ, что общія ея соображенія о 
шуудоізлетіюрптелі.ностн пріема поспѣшнаго введенія новыхъ на- 
логовъ по 67 ст. Осп. законовъ оправдываются на примѣрѣ этого 


налога, оказавшагося настолько неудовлетворительнымъ и непри- 


способленнымъ къ условіямъ перевозки грузовъ, что немедленно 
по его введеніи пришлось произвести рядъ измѣненій въ его 
конструкціи, такъ какъ въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ, особенно 
въ отношеніи къ перевозкамъ на короткія разстоянія, налогъ 
пріобрѣлъ запретительный характеръ и способствовалъ возста- 
новленію перевозокъ гужемъ иногда на весьма значительныя 
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разстоянія 1 )». Докладчикъ бюджетной комиссіи М. М. Алѳіссѣенк 
дополнилъ эти соображенія въ Государст інчпюй Думѣ указаніемъ, 
что налогъ этотъ «затрагиваетъ весь торговопромышленный Обо* 

ротъ, тяжело отражается па грузахъ малаго разстоянія, допу- 
скаетъ повторное обремененіе предметовъ перевозки н оказываетъ 
сложное вліяніе на товарныя цѣны-)". Исчерпывающая критика 
этого налога дана И. А. Ноилавскпмъ 3 ), который показалъ, что 
военно-грузовой налогъ перепуталъ тарифы, и на извѣстныхъ 
разстояніяхъ перевозка по пассажирскому тарифу оказалась 
болѣе дешевой, чѣмъ перевозка не только по тарифу большой, 
но іт малой скорости; на короткихъ разстояніяхъ онъ во многихъ 

6 разъ превышаетъ провозную плату и носитъ 
явно запретительный характеръ, дѣлая неизбѣжнымъ 
на гужевую перевозку; поэтому, уже въ январѣ 1 92 5 г. при- 
шлось установить шах. его размѣра въ 50°/ 0 отъ провозной платы. 

пуда н составляя въ 


случаяхъ въ 





ь 


Далѣе, колеблясь отъ у 4 к, до 15 к. съ 
среднемъ 25 — 20% провозной платы, онъ болѣе тяжело падаетъ 
на массовые малоцѣнные грузы, которые обложены въ размѣрѣ 
30—40% п даже до 80% провозной платы, чѣмъ на болѣе цѣн- 
ные товары, которые могутъ^выносить болѣе высокую яровознун> 
плату, чѣмъ грузы малоцѣнные, какъ напр. мануфактура, которая 
обложена въ размѣрѣ около 10%. Нѣкоторыя попудныя ставки на- 
лога- пришлось впослѣдствіи -понизитъ. Наконецъ, такъ какъ нало- 
гомъ обложена перевозка не только готовыхъ издѣлій, но п сырья, 
топлива и вспомогательныхъ матеріаловъ, то фактическое об- 
ложеніе готовыхъ продуктовъ иногда въ 3 — 4 раза превышаетъ 
налоговыя ставки. 

Вообще, всѣ новые налоги падаютъ главнымъ образомъ на 
предметы массоваго потребленія, обходя предметы роскоши. Какъ 
указывалъ С. В. Востротипъ 38 авг. 194 5 г. въ Гос уд. Думѣ, 



«здѣсь всѣ очень сочувственно, въ томъ числѣ и министръ фи- 
нансовъ, отнеслись къ идеѣ обложенія предметовъ роскоши, ііо 
какъ же наше правительство разрѣшило въ военный періодъ 
этотъ вопросъ. Если пересмотрѣть тѣ временные законы, кото- 
рые были изданы правительствомъ но 87 ст., то оказывается 
совсѣмъ наоборотъ: всѣ предметы первой необходимости оно об- 

1) Докладъ бюджетной комиссіи по Госуд. росписи па 1915 г., стр. 30. 

2 ) Стенографическій отчетъ засѣданія 28 янв. 1915 г., стр. 9(1. 

3 ) Желѣзнодорожный налогъ и условіи пересмотра желѣзнодорожныхъ тари- 
фовъ въ Россіи въ 1914 5 г., 1915 г., стр. 36—9, 50, 71—3, 78-84. 9Г Военио- 
грузовой налогъ и его вліяніе на дороговизну, въ Трудахъ комиссіи но изученію» 
совр. дороговизны, вып. Ш, 1915 г., стр. 76—7, 80. 82, 85—90, 97 


і 


* 
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дожило въ шшоо. плшхъ размѣрахъ, а предметы роскоши оста- 
вило или съ ничтожнымъ повышеніемъ, или совершенно безъ 

обложенія 1 )». 

& 

Если ьь началѣ войны возможно было нѣкоторое сокращеніе 
расходовъ, ю сь того М0И6НТЯ* когда она приняла затяжной 
характеръ борьоы па истощеніе, неизбѣжно долженъ былъ воз- 
никнуть цѣлый рядъ новыхъ государственныхъ потребностей, 
требующихъ немедленнаго удовлетворенія, расходы же по удовле- 
творенію старыхъ потребностей, вслѣдствіе возн сшей л о р ого в ив- 
іш, должны были сильно возрасти. При значительныхъ недобр- 

хъ по государственнымъ доходамъ д< ты должны были 
стать колоссальными. Чтобы избѣжать ихъ, цѣлый рядъ расхо- 
довъ былъ отнесенъ на счетъ военнаго фонда. 

Гакъ, всѣ расходы ш> текущему довольствію мобилизованныхъ 

частей арміи и флота, всего 510,2 м. руб., съ начала войны от- 
носятся на военный фондъ. Въ 1915 г. изъ военнаго фонда на 
разнаго рода работы до постройкѣ новыхъ дорогъ п усиленію 
существующихъ, включая пріобрѣтеніе новаго подв: шого соста- 
ва, было затрачено около 400 м. руб. Въ текущемъ году однѣхъ 
строительныхъ работъ предполагается выполнить на сумму до 
Зоо мил. руб., п возбужденъ вопросъ о заказѣ подвижного соста- 
ва не менѣе какъ на 300 м. руб., — итого 650 м. руб. Затѣмъ, 
на улучшеніе положенія служащихъ на казенныхъ желѣзныхъ 
дорогахъ въ 1916 г. пзъ военнаго фонда ассигновано 08 мял. руб.; 
аналогичная ассигновка въ 14 м. р. дана также на улучшеніе 
положенія почтово-телеграфныхъ служащихъ и на оплату суточ- 
ныхъ чипамъ таможеннаго вѣдомства (60 000 р.). Хотя дорого- 
визна, жизни и вызвана войною, но прямого отношенія къ войнѣ 
эти кредиты не имѣютъ, и пхь отпускъ по 18 ст., предусмат- 



^дающеи кредиты на потребности военнаго времени и па осооыя 
и (чіготовленін, предшествующія войнѣ, представляется совершен- 
но неправильнымъ. Наконецъ, изъ военнаго фонда оплачиваются 
не только санитарно-гидротехническія работы въ тылу армій на 
10 мил. руб., по п широкія меліораціи по приведенію въ куль- 
турный видъ ряда пустующихъ земель, въ 1915 г,— на сумму 
6,7 м. руб., въ 1916 г.— 12,3 м. р. Сюда относятся гидротехни- 


ческія работы въ Саратовской и Самарской губ., изысканія въ 
Самарской губ., песчано-овражныя и лѣсо-культурныя работы въ 
томъ-же районѣ, орошеніе юго-восточной части Ширванской 
степи, орошеніе Нильской степи, постройка мелкой сѣти въ сіы 


г Стенограф, отчетъ засѣданія 18 аіл\ 1915 г., стр. 9о2 


п 

О* 
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етемѣ Романовскаго канала, пріобрѣтеніе исмлечерпатсльпыхъ 

снарядовъ, устройство цементнаго завода въ Голодной степи, 
приступъ къ орошенію долины р. Чу и орошеніе долины р. Кальд- 
жпра . наконецъ —постройка зданія инженернаго отдѣленія Москов. 
сельскохозяйственнаго института. 

Несомнѣнно, всѣ эти работы чрезвычайно полезны для скорѣй- 
шаго послѣ войны возстановленія экономическихъ силъ государ- 
ства, —однако, къ потребностямъ военнаго времени никакого 
отношенія пе им ѣютъ. Такимъ образомъ, изъ военнаго фонда на 
всѣ эти нужды было израсходовано въ 1915 г. болѣе 900 м. руб., 
а въ 1916 г. будетъ израсходовано болѣе 1200 м. руб., т.-е. около 
Ю° 0 всей суммы расходовъ на войну. Всѣ эти ассигнованія вы- 
даются особымъ междувѣдомственнымъ совѣщаніемъ, учрежден- 
нымъ согласно постановленію совѣта министровъ отъ 12 дек. 
1914 г. и 2 янв. 1915 г., въ которое поступаютъ всѣ ходатайства 
отдѣльныхъ вѣдомствъ о выдачѣ пмъ тѣхъ или другихъ суммъ 
изъ военнаго фонда. Государственная Дума въ засѣданіи 17 ію- 
ня 1916 г., по предложенію докладчика бюджетной п финансовой 
комиссій А. С. Посникова, высказалась за принятіе самыхъ рѣ- 
шительныхъ мѣръ къ прекращенію расточительности въ расхо- 
дованіи средствъ изъ военнаго фонда 1 ■. 

При такомъ положеніи вещей, конечно, не могло быть и рѣчи 


о покрытіи части расходовъ на воину изъ налоговыхъ средствъ. 
Положеніе нашего государственнаго бюджета таков»., что не 
обыкновенные доходы питаютъ войну, а, напротивъ, средствами 
военнаго фонда покрывается часть нашихъ обыкновенныхъ рас- 
ходовъ. II лишь благодаря этимъ значительнымъ позаігметвова- 
ніямъ изъ военнаго фонда, бюджетъ нашъ ежегодно сводится съ 
незначительнымъ дефицитомъ. 

Другимъ источникомъ для покрытія военныхъ расходовъ 
являются государственные займы. Насколько чрезмѣрны были 
требованія, предъявленныя войною къ денежному рынку, можно 
судить на основаніи сопоставленія военныхъ расходе въеъ вели- 
чиной этого рынка до войны. Эмиссія цѣнныхъ бумагъ шѵ міро- 
вомъ рынкѣ и въ Россіи составляла (въ милліардахъ рублей): 

Міровой рынокъ. Россія' 2 ) 

1890-4 гг ЗД — 

18ІІЭ—9 „ ........ 4,1 

1 ) Этотъ вотумъ Госуд. Думы не помѣшалъ гр. А. А. Бобринскому выступить 
въ началѣ сентября съ проектомъ ассигнованія изъ средствъ военнаго фонда 
11.3 мііі. ру о. на закуп м сел ьскохоз лиственныхъ машинъ и развитіе ихъ про- 
изводства. на организацію лѣсного хозяйства и пр. 

2 ) Проектъ Государственной росписи на 1915 г., ч. И. стр. 100 . 
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I исходы яш одной Россіи на войну составляютъ 6 

ліардовъ руб. въ годъ. Очевидно, спросъ всѣхъ воюющихъ 
странъ на деньги превышаетъ каігіггалообразующую силу міро- 
вс( о рынка. Это обстоятельство предопредѣляло характеръ тѣхъ 

кредитныхъ операцій, къ которымъ прибѣгло правительство для 

тія расходовъ на войну. 

Оь начала войны, для покрытія ея расходовъ, были выпу- 
шены слѣдующіе займы 
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5° 0 краткосрочн. обязательства 

4 Й 0 гбилеты Госуд. Казначейства (серій). 

5° й вну тренній заемъ 

5° о краткосрочныя обязательства. . . . 
іЬЫ. на 12 мил. фунтовъ стерлинговъ. . 

5° 0 краткосрочн. обязательства 

іЬігІ. на 40 м. ф. ст 

5'Ѵо краткосрочн. обязательства .... 

5" р внутренній заемъ 

внѣшній заемъ на 025 мил. франковъ . . 

4 ° / 0 билеты Государств. Казначейства. . 

5% обязат. Госуд. Казначейства (за границей). 

5 і// 0 внутренній заемъ, . . 

5 й о краткоср. обязат. на 50 м. ф. стерлі 
5“ „ краткосрочн. обязательства .... 

5° іі к|>аткосрочн. обязательства 

4°/о билеты Государств. Казначейства . . 

5" о краткосрочн. обязательства. . . • . 

5 1 7о краткоср. обязат. на 30 м. ф. стерл. 
разрѣшены внѣшніе займы на сумму до. 

51// „ нн утр. заемъ 
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а° „ краткосрочн. обязательства 

5 1 2 ° о внутренній заемъ 

м ‘ 0 краткосрочн. обязательства .... 

2 -,0 обязат. казначейства (за границей) 

5 у/ „ внутренній лаемъ. 

5 ° „ краткосрочныя обязательства. . . . 

'1 окт., ралрѣш. внѣшніе займы на сумму до . . . _____ 

Ѣратісогрочиыя обязательства, выпускъ которыхъ разрѣшенъ 
20 кч; пт. 1 иі 5 г. реализованы не были. Точно также лишь 
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док., въ 

частью были реа іизованы и займы за границей, разрѣшенные 
9 окт. НМ Ь г. Согласно октябрьскому соглашенію съ союзниками. 


для оплаты заграничныхъ заказовъ и нашихъ обязательствъ, намъ 

1 ) За исключеніемъ тѣхъ выпусковъ обязательствъ I осуди рствениаго каз- 
начейства, которые пошли на погашеніе прежде сдѣланныхъ вилускошп 

2 ) Изъ нихъ въ первой половинѣ 1915 г. было реализовано только 19,3 и. р. 
(въ Соед. Штатахъ Сѣв. Америки); въ первой половинѣ 1916 г. еще 50,0 м. р.. 
(въ Японіи 48.4 м. гъ. въ Соед. Штатахъ 1,6 м. р.)* 
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=былц открыты кредиты: Франціей— на 500 мил. руб. изъ Г>°/ 0 и Ан- 


гліей— до 3.000 мил. руб.шъб% и, для усиленія «золотого» з&паеа 
Госуд. Банка за границей, ни 2.000 мил. руб. безъ процентовъ І ).| 
Послѣдніе два милліарда не представляютъ собою займа* а являются 
сдѣлкой, позволяющей м-ру финансовъ выпустить на два мил- 
ліарда рублей кредитныхъ билетовъ, не нарушал дѣйствующихъ 
законовъ объ эмиссіонномъ правѣ Государственнаго Банка. 
Остальные 3.500 м. руб., представляющіе собою дѣйствительный 
заемъ, получаются нами по мѣрѣ надобности, по 25 мил. фунт, 
стерл. въ мѣсяцъ въ Англіи п 125 мил. фр. во Франціи. Изъ 
нихъ до 1 января 1910 г. было реализовано 250,8 мил. руб., и до 
1 іюля 1916 г. — 793,0 м. р. Такимъ образомъ, всего нами было 
занято на нужды войны (въ мил. руб.): 




В ъ Г о с с і и. 



За границе!. 


Врат о 

бяз. Бил. Гос. Казн. 

Займы. 

Всего. 

о ййм ы * 

1914 г., іюль — дек. 

1300 

300 

500 

2100 

4.91,8 

1915 „ янв. — іюнь 

1100 

зоо 

1500 

2900 

727,1 

1915 „ Іюль — дек. 

1600 

250 

]000 

2850 2) 

Об 

1916 *. янв.— іюнь 

і * 

2500 


2000 

4500 -) 

843.0 

Всего. , . 

. 6500 

850 

5000 

12350*) 

2596,4 

Средства, добытыя 

этими кредитными операціями, 

пошли на 


нужды войны. Для нуждъ промышленности был ! і заключены 
спеціальные займы. Какъ докладывалъ м- ръ финансовъ II. Л. 
Баркъ Государственной Думѣ 18 авг. 1915 г., «въ числѣ этихъ 
1,5 милліардовъ (занятыхъ заграницей въ первый годъ войны) 
имѣется 500 мил. франковъ или около 200 мил. рублей, кото- 


рые были предоставлены для ликвидаціи прежнихъ долговъ 
кредитныхъ учрежденій и торговонромытленныхь. То же самое 
было сдѣлано въ Англіи на сумму 10 мцл. фунт, стерлинговъ, 
около 100 мил. руб. Такимъ образомъ, наши союзники пришли на 

імъ, 



помощь ие только правительству, по также п странѣ». 

1 окт. 1915 г. было заключено новое соглашеніе съ англійскимъ 
банкомъ . относительно кредита для нуждъ частной торговли и 
промышленности, пользованіе которымъ началось съ января 

г. 3 ). 

Такимъ образомъ, военные расходы были покрыты по преиму- 
ществу средствами внутренняго рынка. За два года войны, изъ 
всей суммы займовъ на внутреннемъ рывкѣ было помѣщено 
около 84°/ 0 , а на заграничныхъ рынкахъ — только 16°/ 0 . Глав- 



4) II. А. Михаиловъ, Война и наше денежное обращеніе, 1916 г., стр. 15* 
-) Сюда не включены выпуски кредитныхъ билетовъ за счетъ золота загра- 
ницей, всего около 1200 м. руб. 

ѣ Стенограф, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 18 февр. 1910 г., стр. 1805. 
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пан масса средствъ на внутреннемъ рынкѣ добыта путемъ Выпуска 
кра-ікосроапыхъ обязательствъ государственнаго казначейства. 
И г. о /<* к к общей суммѣ внутреннихъ займовъ дали: 
краткосрочныя обязательства Госуд. Казначейства 
билеты Госуд. Казначейства 


внутренніе займы 


52 , 6 * 4 » 

6.9 
40,5 


Но краткосрочныя обязательства учитываются главнымъ обра- 
зомъ Государственнымъ банкомъ. за счетъ выпускаемыхъ имъ 
кредитныхъ билетовъ. Такимъ образомъ, главнымъ источникомъ 
д.і;! покрытія военныхъ расходовъ былъ выпускъ бумажныхъ 
денегъ. 

Накопляющая способность всѣхъ странъ, ихъ фондъ накоп- 
ленія совершенно недостаточенъ для покрытія чудовищныхъ 
расходовъ настоящей міровой войны. Очевидно, всѣмъ воюющимъ 
странамъ приходится сильно затронуть ту часть національнаго 
дохода, которая составляетъ фондъ потребленія. Россіи, фондъ 
накопленія которой, при національномъ доходѣ въ 12,800 м. р. 
составляетъ только 1000 мил. руб., пришлось сдѣлать особенно 
большія позаимствованія изъ фонда накопленія. Національный 
фондъ накопленія можетъ быть взятъ займами; когда же госу- 
дарство хочетъ аппропрінровать часть потребительнаго фонда 
населенія, займами подобное позаимствованіе не осуществимо, 




Нѣкоторыя суммы могутъ оыть получены путемъ налоговъ; но 
когда дѣло идетъ о крупныхъ суммахъ, взять ихъ можно только 
путемъ выпуска кредитныхъ билетовъ. Такимъ образомъ, выпускъ 
бумажныхъ денегъ былъ неизбѣженъ; въ данной народнохозяй- 
ственной обстановкѣ не было другого средства достать средства 
на нужды войны. 

Необходимость обращенія къ бумажнымъ деньгамъ предвп- 
ъ еще II. С. Бліохъ. Онъ полагалъ, что «не можетъ под- 
ложить сомнѣнію, что въ будущей войнѣ придется выпускать 
бумажныя деньги въ огромномъ количествѣ безъ всякой разум- 
пой надежды на возвращеніе къ прежнему блестящему положе- 
нію». Только причину этой необходимости онъ вндѣлъ не въ 
недостаточности средствъ мірового рынка для покрытія расхо- 
довъ міровой войны, а въ паденіи курса государственныхъ бумагъ. 
«Въ началѣ войны можно ожидать во всѣхъ государствахъ столь 
значительнаго паденія курсовъ, что заключеніе новыхъ государ- 
ственныхъ займовъ для цѣлей войны окажется краппе обреме- 
нительнымъ и придется исключительно выпускать бумажныя 
деньги. Впослѣдствіи, когда по причинѣ большихъ выпусковъ 
этихъ бумажныхъ знаковъ, платежная нхъ сила уменьшится, то. 
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дабы избавиться отъ нихъ, публика предпочтетъ вновь покупать 
Фонды, курсъ которыхъ, быть можетъ даже значительно повысится, 
особенно тѣхъ, которыхъ цѣнность опирается на недвижимости 
или на доходахъ, не могущихъ значительно пострадать отъ 
войны» ! ). 


Вѣрно предугадавъ будущее, II. С. Бліохъ далъ ему совер- 
шенно невѣрное объясненіе. Если, благодаря большому выпуску 
бумажныхъ денегъ, количество ихъ окажется въ странѣ чрез- 
мѣрнымъ, далеко превышающимъ нужды обращенія, тогда не- 
избѣжно начнется обмѣнъ пхъ на процентныя бумаги, хотя бы 


ихъ покупная сила и не уменьшалась, т.-е. курсъ рубля не па- 
далъ. 



ѣдь, если курсъ рубля падаетъ, то онъ одинаково на- 


даетъ и для кредитной бумажки, и для листовъ государствен- 
наго займа. При умноженіи бумажныхъ денегъ въ странѣ, по- 
купка процентныхъ бумагъ происходитъ не для того, чтобы 
предупредить дальнѣйшее пхъ обезцѣненіе путемъ ихъ обмѣна 
на листы государственной ренты, которая обезцѣнивается въ 
одинаковой мѣрѣ съ рублемъ, а потому, что у гражданъ оказы- 
ваются на рукахъ свободныя деньги, часть которыхъ помѣщается 
въ процентныя бумаги. Другое дѣло — покупка акцій и облига- 


цій промышленныхъ предпріятій или государственныхъ займовъ, 
выпущенныхъ въ иностранной валютѣ, напр., фунтахъ стерлин- 
говъ. При подобной покупкѣ происходитъ обмѣнъ рубля, цѣн- 
ность котораго падаетъ, на бумагу, цѣнность которой упасть не 
можетъ. Очевидно, при подобной сдѣлкѣ покупатель получаетъ 
новую выгоду, которая, какъ правильно замѣчаетъ И. С. Бліохъ, 
и должна быть оплачена болѣе высокимъ курсомъ этихъ бумагъ. 

Совсѣмъ ошибочнаго взгляда на этотъ вопросъ держите: 
другой русскій экономистъ, М. II. Боголѣповъ. По его мнѣнію. 


т 

X 


«если прикинуть къ отношеніямъ рынка капиталовъ простой 

» 


ариѳметическій масштабъ, то можно прійти къ заключенію, что| 
современное государство, въ случаѣ большой европейской войны, 
можетъ совершенно свободно обойтись безъ бумажныхъ денегъ. 



такъ какъ годичная производительность рынка капиталовъ съ 
избыткомъ покроетъ чрезвычайные военные расходы» 2 ). 

Выше мы сдѣлали этотъ расчетъ и убѣдились, что средствъ 
мірового рынка капиталовъ было бы недостаточно для покрытія 
военныхъ расходовъ даже одной Россіи. Очевидно, М. И. Бого- 


лѣповъ совсѣмъ не ожидалъ» что настоящая войпа приметъ та- 


Н. С. Бліохъ, Будущая война, 1898, т. IV, стр. 372, 377. 

•) М. И. Боголѣповъ, Государственник долгъ, ИБО, стр. 338; 




и» і ромадные размѣры и потребуетъ такого напряженія мате- 
ріальныхъ силъ всѣхъ воюющихъ странъ. 

Конечно, ущербъ, который нанесетъ в 



а народному хозяй- 
ству воюющихъ государствъ, былъ бы гораздо меньше, если бы 

расходы на войну ЯѲ прсвыфВДЯЕ средствъ мірового рынка капи- 
тал овь. Но когда отъ того или иного исхода войны зависитъ все 
будущее воюющихъ странъ, когда на кар? оказалось доставлен- 
нымъ самое ихъ существованіе, неизбѣжно должно было быть 
использовано для нуждъ войны и то послѣднее средство, кото- 
рое оставалось въ ихъ распоряженіи, — выпускъ бумажныхъ 
денегъ. . 

Какъ мы уже говорили, бумажныя деяьщ выпускались Г осу г 
дарственнымъ Банкомъ, главнымъ образомъ, для учета кратко- 
срочныхъ обязательствъ Государственнаго Казначейства. Эти обя- 
зательства пріобрѣтаются также частными банками и разными 
лицами. О томъ, какъ велико количество краткосрочныхъ обя- 
зательствъ, помѣщенныхъ внѣ Государственнаго Банка, мы имѣ- 
емъ нѣсколько показаній. Согласно отчету Госуд. Банка за 1915 г., 
на открытомъ рынкѣ было размѣщено краткосрочныхъ обяза- 
тельствъ на 1 января 1915 г. — на 152 м. руб., и на 1 янв. 1916 г,— 
721- м. руб. М, И. Фридманъ, приведя данныя о количествѣ кратко- 
срочныхъ обязательствъ, пріобрѣтенныхъ отдѣльными акціонер- 
ными банками коммерческаго кредита, дѣлаетъ подстрочное при- 
мѣчаніе: «въ балансахъ лишь немногіе банки отмѣчаютъ от- 
дѣльно эти обязательства». Онъ думаетъ, что общая сумма прі- 
обрѣтенныхъ банками обязательствъ значительно выше того ко- 
личества, которое обозначено въ ихъ балансахъ. На 8 февраля 
1915 г., по его мнѣнію, «въ русскихъ частныхъ банкахъ учтено 
на 300 мил л. руб. обязательствъ (разница между общей суммой 
учтенныхъ и суммой учета въ Государственномъ Банкѣ). 5 насъ 
есть основанія думать, что къ 23 февраля внѣ Іосу дарственнаго 
Банка было учтено обязательствъ на 262 милл. к Мпшісі ръ 

финансовъ П. Л. Баркъ докладывалъ 19 іюля 1915 г. Государ 
ственной Думѣ, что на 1 мая 1915 г. было размѣщено вн 0 
сударственнаго Банка около. 355 м. руб. краткосрочныхъ оояза 
тельствъ. На 1 августа, по словамъ министра финансовъ въ за 
сѣда п іи бюджетной и финансовой комиссій Государственной , умы 
4 авг. 1915 г., частными банками было учтено этихъ о яэатеяьст^ 
на 381 м. руб.; но его же словамъ, въ засѣданій Госудік^^^^^ 


Ѣ Война и государственное хозя яство 
воіі войны, 1915. стр. 379. 


Россіи, въ сборникѣ Вопросы Міро 
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ной Думы 18 авг. 1915 г м па внутреннемъ рынкѣ на это число 
было размѣщено свыше 400 милл. руб. краткосрочныхъ обяза- 
тельстнъ. Докладчикъ бюджетной и финансовой комиссій А. И. 
Шиягаревъ опредѣленно указалъ, что въ частныхъ банкахъ 

этихъ обязательствъ на 478,4 милл. руб. Изъ проекта 
росписи на 1916 г. мы узнаемъ, что частными банками и разными 
лицами пріобрѣтено краткосрочныхъ обязательствъ Государствен- 
наго Казначейства на I окт. 1915 г. на сумму 385,3 милл руб. 1 ). 
Наконецъ, согласно представленію министра финансовъ въ Го- 
су дарственную Думу, на 1 янв. 1916 г. на открытом'!, рынкѣ 
было учтено обязательствъ на 749 м. руб.; а но мнѣнію «Торгово- 
Промышленной Газеты» — только около 450—500 м. оу б. (№ 2 за 
1916 г., статья В. 51— ва, Международный денежный рынокъ и 
биржи въ 1915 г.). Въ проектѣ Госуд. росписи на 1917 г. (ч. I, 
стр. 7) сказано, что въ 1915 г. на внутреннемъ рынкѣ было 
учтено краткосрочныхъ обязательствъ на 3.1 76,0 м. руб. Но отче- 
тамъ Госуд. Банка, на 1 янв. 1915 г. нмъ было учтено кратко- 
срочныхъ обязательствъ па 663,1 м. руб. и на 1 янв. 1916 г Я 
3270,1 м. руб.; слѣдовательно, за годъ имъ было учтено обяза- 
тельств!» на 2607,0 м. руб., на вольномъ же рынкѣ, по этимъ 
даннымъ, было ихъ помѣщено па 569,0 м. руб. 

Въ засѣданіи Госуд. Думы 16 февр. 1916 г. министръ фи- 
нансовъ доложилъ, что на свободномъ рынкѣ учтено этихъ обя- 
зательствъ на 1.006 милл. рублей. Докладчикъ бюджетной и фи- 
нансовой комиссій А. С. Посниковъ сообщилъ, что, согласно за- 
явленію министра финансовъ въ засѣданіи этихъ комиссій, къ 
началу іюня 1910 г. внѣ Государственнаго Банка было помѣщено 
краткосрочныхъ обязательствъ на 1.295 милл. руб. Въ проектѣ 
Госуд. росписи на 1917 г. (ч. I, стр. 19) утверждается, что част- 
ными банками и разными лицами этихъ обязательствъ было ирі- 

1 янв. по 1 сент. 1916 г. на 2.139,9 м. руб., а съ 
пріобрѣтенными въ 1915 г. на 569 м. р. — всего 2.708,9 м. руб. 


обрѣтено съ 


Въ законопроэктѣ о 'расширеніи эмиссіоннаго права Государст- 
веннаго Банка, внесенномъ министромъ финансовъ 5 дек. 1916 г. 
въ Государственную Думу, сказано, что на 23 ноября на воль- 
номъ рынкѣ учтено краткосрочныхъ обязательствъ на 2688 м. р. 2 ). 
Чтобы разобраться во всѣхъ этихъ не вполнѣ согласныхъ 


О Проектъ Государственной росписи на 1916 г., ч. I, стр. 16. 

2 ) Торгово-промышленная газета, 1916 і.,№ 269. Въ атомъ законопроектѣ со- 
общается, что военныя издержки въ послѣднее время достигли 42 м. р. т, юнъ 

и 1200 м. р. въ мѣсяцъ. 


между собою показаніяхъ, подсчитаемъ прежде всего, какое ко- 
личество этихъ обязательствъ учтено въ акціонерныхъ байкахъ 
коммерческаго кредита, согласно ихъ балансамъ, печатаемымъ 
въ приложеніикъ "Вѣстнику Финансовъ», и по даннымъ «Своднаго 
баланса акціонерныхъ банковъ коммерческаго кредита, дѣйствую- 
щихъ въ Россіи» (см. табл, на слѣд. страницѣ). Присматриваясь 
къ количеству учтенныхъ частными банками краткосрочныхъ 
обязательствъ, мы найдемъ, что оно непрерывно растетъ, за ис- 
ключеніемъ трехъ мѣсяцевъ, мая и ноября і 9 1 5 г. и марта 1916 г. 
Яо именно на эти мѣсяцы падаетъ реализація трехъ милліардныхъ 
займовъ, выпущенныхъ 24 апр. и 28 окт. 1915 г. и 26 февр. 1916 г. 
Сопоставляя полученныя нами цифры съ цитированными выше 
показаніями, мы получимъ слѣдующую интересную табличку. Въ 
первомъ столбцѣ приведены показанія отчетовъ Госуд. Банка, 
министра финансовъ и т. д.; во второмъ — • общій итогъ обяза- 
тельствъ, учтенныхъ частными и коммерческими банками по ихъ 
балансамъ (въ милл. руб.): 
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учтено на внутр. 

учтено каммерч. 


рынкѣ 

банками 

1 января 

152 

94,6 
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156,2 (на 1 
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Особаго вниманія заслуживаютъ цифры на 1 окт. 1915 г. Изъ 
ихъ сопоставленія слѣдуетъ, повидимому, что по публикуемымъ 
въ балансахъ акціонерныхъ банковъ даннымъ мы получаемъ до- 
вольно близкія къ дѣйствительности свѣдѣнія о количествѣ 
учтенныхъ въ нихъ краткосрочныхъ обязательствъ. Если бы 
предположеніе М. И. Фридмана, что лишь некжо^е 
чаютъ въ своихъ балансахъ отдѣльно эти обязательства, а дру* 
гіе ихъ не отмѣчаютъ, было правильно, тогда на 1 окт. 1915 і. 
не могло бы имѣть мѣста такое совпаденіе цифръ въ обоихъ 
случаяхъ. Затѣмъ, изъ этихъ цифръ слѣдуетъ также, что въ 
другихъ кредитныхъ учрежденіяхъ и у частныхъ лицъ коли 
честно краткосрочныхъ обязательствъ до осени 1915 г. было 
чрезвычайно незначительно, -па 1 окт. 1935 г. всего 10,9 м. руб. 
У насъ нѣтъ никакихъ основа а і. и предполагать, чю раньше, до 
.1 окт., частныя лица и другія кредитныя учрежденія, К Р 0М 
коммерческихъ банковъ, держали эти обязательства въ оол мнемъ 


Количество краткоср. обязательствъ Государствен, казначейства, 
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понижена съ 100.000 р. до 



количеств!.. Не надобно забывать также, что лишь въ августѣ 
1915 г. купюра обязательствъ Государственнаго казначейства была 

р. *), и измѣненъ срокъ ихъ, 
вмѣсто только 6 мѣс., Припят ь 3-мѣс., О мѣс., и 12 мѣс. срокъ, 
въ цѣляхъ облегченія состоятельнымъ лицам и помѣщенія своихъ 
свободныхъ средствъ въ эти бумаги. Мы должны, поэтому, при- 
знать цифры обязательствъ, учтенныхъ на внутреннемъ рынкѣ, 
высчитанныя М. И. Фридманомъ и сообщенныя министромъ фи- 
нансовъ II. Л. Баркомъ 1 мая и 1 авг. 1915 г. нѣсколько пре- 
увеличенными. Такъ же преувеличена цифра, приводившаяся 
А. И. ІПингаревымъ, причемъ сопоставленіе ея съ ц і»роі1 обя- 
зательствъ, учтенныхъ въ акціонерныхъ банкахъ »ммерческаго 
кредита на то же число, дѣлаетъ вѣроятнымъ, что тутъ мы 
имѣемъ дѣло съ опечаткой въ томъ источникѣ, которымъ поль- 
зовался А. И. Шингаревъ. Съ осени 1915 г., благодаря приня- 
тымъ мѣрамъ, — -главнымъ образомъ благодаря понш нію купюры 
краткосрочныхъ обязательствъ до 1. 000 руб. — размѣщеніе кратко- 
срочныхъ обязательствъ среди частныхъ лицъ и другихъ кре- 
дитныхъ учрежденій, кромѣ Государственнаго Банка и акціонер- 
ныхъ банковъ, пошло очень успѣшно. Однако, и въ настоящее 
время главная масса выпускаемыхъ краткосрочныхъ обяза- 
тельствъ учитывается въ Государственномъ Банкѣ. 

Чтобы дать Государственному Банку возможность учитывать 
краткосрочныя обязательства Государственнаго казначейства въ 
размѣрѣ, соотвѣтствующемъ потребностямъ военнаго 
его эмиссіонное право было расширено съ 300 м. руб. до 1500 
м. руб. (27 іюля 1914 г.), затѣмъ до 2500 м. руб. (17 марта. 

1915 г.), до 3500 м. руб. (22 авг. 1915 г.) и до 5,500 м. р. (29 авг. 

1916 г.). О ходѣ этой операціи даютъ представленіе слѣдующ. 

данныя: . 1 



хредитн. билетовъ 
въ обращеніи 

учтено 

кратдосрочн. обяз. 

вып. кред. билетовъ 
болѣе, чѣмъ учтено 
краткоср. обязат. 

1914 г., 1 іюля 

1030,4 

— 

1 630,4 

я 1 авг. 

2321,1 

— 

2321,1 

„ 1 сент. 

2553,6 

175,0 

2378,0 

„ 1 окт. 

2697,5 

289,4 

2458,1 

„ 1 нояб. 

2791,0 

434,2 

2356,8 

„ 1 дек. 

2846,0 

473,4 

2372,6 

1915 г., 1 янв. 

2946,6 

663,1 

2283,5 

„ 1 февр. 

3059,1 

1006,2 

2052,9 

„ 1 марта 

3151,5 

1 130,4 

2021,1 


купюра 


1 ) При новомъ выпускѣ краткосрочныхъ обязательствъ, 30 де 
ора была понижена до 1.000 р. Укалъ 18 марта 191 С г. рагфѣшшг 


купюры всѣхъ выпусковъ до 1.000 р* и означать въ нихъ соотвѣтствуюіірп па 
теть на валюту той страны, для которой обязательства будутъ предназначе 


30 дек. 1915 г., 
ь цаиизить 
ари- 
значеиы. 
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1915 г. 

1 

аир. 

3312,7 

» 

1 

мая 

3361.8 

п 

1 

іюня 

3477,3 

71 

1 

іюля 
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77 

1 
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3902,5 

77 

1 
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4210,8 

77 

1 
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п 

1 
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5040,5 


I 

дек. 

5201,3 

1916 г., 

1 

янв. 

5610.8 

77 

1 

февр. 

5709,5 

ы 

1 

марта 

5899.1 

* * 

/ / 

1 

аир. 

6078,3 

■ Щ, 

1 
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6213,0 

щт 

77 

1 

іюня 

6379,5 

4 Щ 

1 
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6028,3 

п 

1 

авг. 

6876,2 

77 

1 

сент. 

7 1 2 .',3 

7) 

1 

окт. 

7587,1 

77 

1 

НОЛ б. 

8083,4 

77 

1 

дек. 

8383,5 


1 286,7 

2026,0 

1489,8 

1872,0 

1573,2 

1904,1 

1589,4 

2іб‘;,2 

2146.7 

1815.8 

2423,0 

1 787,8 

2650,4 

2242,8 

3319,0 

1 72 1 ,5 

3289, 1 

1912,2 

3270, 1 

2346,7 

3505,0 

2204,5 

38674 

2031.9 

3744.6 

2333,7 

3046.6 

2566,4 

Ч* - 7<1 '* 

2700,2 

\> и л о г* 

оо&М 

2804.6 

3873,4 

3002,8 

4420.3 

Ф 

2702,0 

5144,5 

2442,6 

620 >2 

# 

і881 ,2 

6 1 85,1 

2198.4 


Какъ показываетъ эта таблица, кредитные билеты выпуска- 
лись Государственнымъ Банкомъ не только для учета кратко- 
срочныхъ обязательствъ Государственнаго казначейства. Однимъ 
изъ ближайшихъ, непосредственныхъ послѣдствій объявленія 
войны была паника на денежномъ рынкѣ; публика бросилась 
брать свои вклады въ кредитныхъ учрежденіяхъ. Въ эту кри- 


тическую минуту на помощь частнымъ кредитнымъ учрежденіямъ 
пришелъ Государственный Банкъ. Какъ говорится въ отчетѣ 
Банка за 1914 г., «вслѣдъ за объявленіемъ войны къ Государ- 
ственному Банку были предъявлены со стороны частныхъ кре- 
дитныхъ учрежденій совершенно исключительныя требованія по 


переучету векселей и по спеціальнымъ счетамъ полъ процент- 
ныя бумаги, для удовлетворенія коихъ Банкъ вынужденъ былъ 
въ теченіе нѣсколькихъ дней до 1 августа выдать 425,1 мил. руб. 


Эти выдачи дали возможность названнымъ учрежденіямъ удов- 
летворить предъявленныя къ нимъ также совершенно необы- 
чайныя требованія на наличныя деньги, вызванныя мобилизаціей 
и войной. Въ скоромъ времени однако явился приливъ средствъ 
въ частные банки, давшій имъ возможность къ концу года не 
только погасить значительную часть своего долга Банку, но и 


оказать весьма серьезную помощь въ реализаціи государствен- 
ныхъ внутреннихъ займовъ» *)• 

Посмотримъ, какъ эта помощь частнымъ кредитнымъ учреж- 
деніямъ отразилась на балансахъ Государственнаго Банка, сопо- 
ставимъ данныя о количествѣ кредитныхъ 



пыхъ безъ покрытія ихъ 


выпущен- 
] р а т к о срочными обязательствами, съ 




) 


Отчетъ Госѵ іарствениаго Банка за 1914 ь, стр. ѴП. 
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выдачами подъ учетъ векселей и залогъ процентныхъ бумагъ 

(въ мил. рублей): 
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Такимъ образомъ. 

не мо 

жетъ быть никакого сом 

пѣнія въ томъ 


что почти весь первый годъ войны, до середины мая 1915 г., 
Государственный Банкъ печаталъ кредитные билеты для покры- 
тія еще какихъ-то своихъ расходовъ. Ко видимому, Банкъ въ это 
время широко субсидировалъ Государственное казначейство, 
сильно нуждавшееся въ деньгахъ какъ на веденіе войны, такъ 
н для покрытія своихъ обычныхъ расходовъ (такъ ваз. необез- 
печенныя долговыми обязательствами выдачи Государственному 
казначейству). Объ эт къ свидѣтельствуетъ прежде всего сокра- 

казначейства въ Госу- 



щеніе текущаго счета 
дарственномъ Банкѣ (въ мил. руб.): 


1914 г.. 

1 іюля — 

- 491,1 

1915 г., 1 янв. - 

- 229,7 
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491,0 


Совершенно иной характеръ носятъ выпуски кредитныхъ би- 
летовъ съ ноября 1915 г.: они представляютъ собою способъ 
использовать для внутреннихъ нуждъ Государственнаго казна- 
чейства запасы — дѣйствительные или номинальные — золота загра- 
ницей, какъ это видно изъ елѣд. таблицы (въ мил. руб.): 
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За счетъ 


англійскаго золота (см. цитированное выше согла- 
иіе гіе 1 окт. 1 915 г.) было выпущено кредитныхъ билетовъ къ 

г. почти па 1200 мил. рублей. На 23 ноября этивы- 


1 іюля 1916 


пуски достигли іоУ] ,5 м. р. 1 ) 


Такимъ образомъ, выпускъ кредитныхъ билетовъ на нужды 
промышленности носилъ временный хараі:теръ (до февраля 19] 5 г.), 
какъ и позаимствовать для покрытія обыкновенныхъ расходовъ 
государства (до мая 1915 г,). Бея масса пхъ, поступившая въ 
обращеніе съ начала войны, выпущена на ея нужды. О томъ, 
какъ увеличилось количество денежныхъ знаковъ зъ обращеніи. 


можно судить по слѣд. даннымъ, Согласно отчетамъ Государ- 
ственнаго Банка за 1911 и 1915 г.г., въ обращеніи находилось 


(въ мил. руб.): 



1 янв. 

1 іюля 

1 янв. 

1 іюля 

1 янв. 


1914 г. 

1914 г. 

1915 г. 

1915 г. 

191 6 г. 

кредитные билеты . . . 

1664,7 

1630 4 

2946,6 

3755,6 

5616,8 

золотая монета . . . , 

494,2 

463,7 

459,8 

455,9 

442.9 

высокопробное серебро. 

1 22,7 

119,9 

141.2 

138 2 

145,4 

размѣнное серебро. . . 

103. 1 

(102,9) 

119,8 

133,9 

161,8 

мѣдная монета 

18,1 

<18,5) 

18,9 

20,4 

21,9 

всего 

2402,7 

2335,4 

3686,3 

4504,0 

63^8,3 2). 


Въ отчетахъ Государственнаго Банка свѣдѣній о количествѣ 
въ обращеніи размѣннаго серебра и мѣдной монеты на 1 іюля 
не публикуется, поэтому соотвѣтствующія цпфры въ помѣщен- 
ной выше таблицѣ носятъ приблизительный характеръ. Но и 
донныя на 1 янв. не вполнѣ точны. Вообще, получить точныя 
свѣдѣнія о количествѣ монеты, находящейся въ обращеніи, чрез- 
вычайно трудно. Количество золотой монеты, налр., опредѣляется 
путемъ учета: 1) количества выпускаемой въ обращеніе монеты, 
2) привезенный изъ заграницы, 3) изъятой изъ обращенія и 
4) вывезенной заграницу. Мелкія суммы золота, вывозимыя путе- 
шественниками изъ Россіи заграницу въ своихъ харманахъ, само 


1 ) Торгово-промышл. газета, № 269. ■ _ _ ао 

2 ) Кромѣ того, въ обращеніи было на 39,8 м. руб. размѣнныхъ р 

начейскихъ знаковъ. 
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собою разумѣется, регистраціи подлежать не могутъ, «слѣдствіе 
чего сумма обращающагося внутри страны золота должна быть 
уменьшена на всю сумму увезеннаго такимъ путемъ заграницу 
золота. Равнымъ образомъ, сумма денежнаго обращенія подле- 
житъ уменьшенію также на сумму золотой монеты утраченной, 
испорченной, передѣланной н проч. Поэтому, всѣ данныя о ко- 
личеств!) находящихся въ народномъ обращеніи денежныхъ зна- 
ковъ далеко не вполнѣ точны '). Тѣмъ не менѣе, на ихъ осно- 
ваніи можно составить общее представленіе объ измѣненіяхъ, 
происходящихъ въ денежномъ обращеніи. 

Съ момента начала войны, золото исчезло изъ обращенія. 
Затѣмъ, съ осени 1915 г. нсче ш полноцѣнное с ребро и раз- 
мѣнная серебряная и мѣдная монета. Такъ какъ о количествѣ 
выпущенныхъ въ 1916 г. размѣнныхъ марокъ и казначейскихъ 
знаковъ у насъ нѣтъ свѣдѣній, то для 1 іюля ІіЛб г. мы при- 
мемъ цифры на 1 янв. 1916 г.; тогда количество денежныхъ 
знаковъ въ обращеніи будетъ равняться: 

1914 г., I іюля 2335,4 мил. руб. 

г., 1 янв 3226,5 „ я 

1 іюля 4048,1 „ я 


1916 г., 1 янв . 

1 іюля. 


п 


5656.6 
6668 Д 


я 

Я 


Г? 

» 


1 00.0 
1 38,2 
173,4 
242 4 
5,7 




Согласно этому разсчету, въ первое полугодіе войны денеж- 
ное обращеніе увеличилось па 38,2%, во второе— на 73 , 1 %, въ 
третье— на 142,4% и въ четвертое на 185,7%* На 1 дек. 1916 г. 
количество денежныхъ знаковъ въ обращеніи достигло сдѢд. 
размѣровъ: кредитныхъ билетовъ 8383,5 м. р., размѣрныхъ зна- 
ковъ 39,8 м. р. (?), итого 8423,3 м. р., на 260,7% болѣе, чѣмъ 
до войны. Конечно, война увеличила емкость внутренняго 
рынка и спросъ на денежные знаки. Въ періодъ первой мо- 
билизаціи спросъ на деньги былъ особенно великъ. Затѣмъ 
сокращеніе кредита, развитіе покупокъ на наличныя и 
ростъ цѣнъ также усилили спросъ на нихъ. Но какъ бы ни 
росли эти требованія со стороны народнаго хозяйства, они не 
могли угнаться за колоссальными выпусками кредитныхъ биле- 
товъ. Въ январѣ 1915 г., когда количество денежныхъ знаковъ 
въ странѣ было увеличено только на 40%, государственный 
контролеръ П. А. Харитоновъ говорилъ въ засѣданіи Государ- 
ственной Думы 28 января, что «увеличеніе кредитныхъ билетовъ 

въ обращеніи не можетъ почитаться чрезмѣрнымъ и неотвѣчаю- 
щимъ потребностямъ страны вт> денежныхъ знакахъ какъ въ 

1 ) Такъ напр., въ засѣданіи бюджетной и финансовой комиссіи Госуд- ДУ М1,1 
б авг. 1915 г. министръ финансовъ сказалъ, что у пасъ въ обращеніи находится 
золота не на 4.55 м. руб. а только на 200 ы. руб. 
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шілу замедленія экономическаго оборота во время войны, такъ и 
по соображенію съ вновь возникшей потребностью въ 
ны.ѵь билетахъ въ занятыхъ нами иноземныхъ областяхъ». Но 
Ч °Р С;ГЬ годъ “"«л* начала войны, кргда денежное обращеніе было 

іяхшчечк) да 75%, министръ финансовъ И. Л. Баркъ уже приз- 
навал ь въ Государственной ДѵмѢ (28 авг. 1915 г.) чрезмѣрность 
выпусковъ кредитныхъ билетовъ и ихъ избыточность въ бли- 
жайшемъ будущемъ. «Газъ мы приступаемъ кт 
эмиссіоннаго и рапа Государственнаго Банка, т.-<* 
наше кредитное обращеніе, говорилъ Л. л. Баркъ,— главнымъ 
образомъ для того, чтобы имѣть возможность оплачивать воен- 
ные расходы, -то на министерствѣ финансовъ лежитъ обязан- 
ность, по возможности, извлекать изъ обращенія излишекъ кре- 
дитныхъ билетовъ для того, чтобы не было инфляціи денежнаго 
обращенія, чтобы не произошло обезцѣненіе рубля, со всѣми его 
тяжелыми послѣдствіями, которыя сопряжены съ этимъ обезцѣ- 
неніемъ, Въ этомъ отношеніи я долженъ сказать, что, конечно, 


расширенію 
увеличиваемъ 


того простого спосооа извлеченія денегъ изъ обращенія, который 
ранѣе существовалъ въ странѣ, казенной винной лавки, больше 



не существуетъ... и не оудетъ больше существовать, но я 
юоь, что способъ этотъ будетъ замѣненъ сберегательными касса- 
ми. Поэтому задачей министерства финансовъ является возмож- 
ное расширеніе сѣти сберегательныхъ кассъ, чтобы такимъ путемъ 
денежные знаки стекались въ центральную кассу Государствен- 
наго Банка и такимъ образомъ лишніе кредитные билеты извле- 
кались изъ народнаго обращенія». 

Итакъ, министръ финансовъ заговорилъ объ излишкѣ кредит- 
ныхъ билетовъ п опасности обезцѣненія рубля только тогда, 
когда количество денежныхъ знаковъ въ странѣ увеличилось на 
75%. Послѣ этой рѣчи министра финансовъ, во второй годъ 
войны количество кредитныхъ билетовъ продолжало увеличи- 
ваться еще болѣе быстрымъ темпомъ, чѣмъ въ первый годъ. 
Очевидно, принятыя министромъ мѣры противъ дальнѣйшаго 
роста излишняго количества денежныхъ знаковъ н дальнѣйшаго 
обезцѣненія рубля оказал ись недостаточными. Да иного результата 
этихъ мѣръ нельзя было и ожидать. Прежде всего весьма свое- 
образенъ взглядъ на винную монополію и сберегательныя кассы, 
какъ на средства борьбы съ излишкомъ количества денежныхъ 
знаковъ въ странѣ. Выходитъ такъ, что существуп казенная про- 
дажа нитей, никакой инфляціи денежнаго обращенія быть не 
могло-бы. Само собою разумѣется, винная монополія не обладала 
способностью охранять наше денежное обращеніе отъ излишняго 


* 




со 


выпуска кредитныхъ 'билетовъ. Этой спосооности лишены и 
государственныя сберегательныя кассы. Деньги, которыя вклад- 
чики несутъ въ эти кассы, тотчасъ же тѣмъ или интгь путемъ 
поступаютъ въ распоряженіе Государственнаго казначейства и 
имъ расходуются, такъ что сокращенія денежнаго обращенія отъ 
дѣятельности сберегательныхъ кассъ происходить нс можетъ. 
Результатъ усиленной дѣятельности этихъ кассъ на лицо. Не 
смотря на колоссальный ростъ помѣщаемыхъ въ нихъ вкладовъ, 
количество денежныхъ знаковъ въ народномъ обращеніи за вто- 
рой годъ войны увеличилось еще болѣе, чѣмъ въ зге 
■ Къ вопросу объ избыточности кредитныхъ билетовъ въ странѣ 
шнистръ финансовъ вернулся въ Государственной Дудѣ черезъ 
полгода, когда ихъ количество было увеличено на К>0" 
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проектъ безграничнаго расширенія эмиссіоннаго и рта Государ- 
ственнаго Банка съ обезпеченіемъ выпускаемыхъ кр * пттшхъ биле- 
товъ учтенными банкомъ обязательствами Государственнаго казна- 
чейства, П. Л. Баркъ говорилъ въ засѣданіи 16 февраля 1916 г.: 
«Усиленные выпуски кредитныхъ билетовъ составляютъ неизбѣж- 
ное зло въ военное время и на путь использованія бумажныхъ 
денежныхъ ресурсовъ для покрытія части военныхъ расходовъ 
стали всѣ воюющія страны. Вполнѣ естественно, что въ Россіи, 
при громадныхъ пространствахъ и мало развитомъ вексельномъ 
оборотѣ, а также при отсутствіи привычки расплаты чеками, 
чѣмъ значительно затрудняется возвращеніе* кредитныхъ 
т*»въ въ кассу Государственнаго Банка, потребовались большіе 
выпуски денежныхъ знаковъ во время войны, чѣмъ въ другихъ 
странахъ. Все это, однако, не избавляетъ насъ отъ необходимости 
соблюдать въ использованіи этого способа финансированія войны 
сугубую осторожность во избѣжаніе переобремененія рынка госу- 
дарственными билетами со всѣми невыгодными его послѣдствія- 
ми. И здѣсь государственные займы выступаютъ въ роли орудія 
оздоровленія денежнаго рынка отъ насыщенія каналовъ обраще- 
нія излишними мѣновыми знаками. Займы, доставляя государству 
потребныя средства, вмѣстѣ съ тѣмъ служатъ главнымъ спосо- 
бомъ извлеченія изъ обращенія излишнихъ для хозяйственнаго 
оборота денежныхъ знаковъ». 

Какова эта «сугубая» осторожность въ выпускѣ кредитныхъ 
билетовъ, показываетъ ростъ ихъ числа въ обращеніи: 

выпущ. кред. билетовъ увелач. денежн. обраіц. 
1316,2 мил. руб. 38,2°/ 0 

809,0 я » 35.2 


1Ы4 г., іюль — дек. 

1915 г., ян в. — іюнь 

_ іюль — дек. 

1916 г., янв. — іюнь 

_ іюль— ноя б. 


1861.2 

1011,5 

1755,2 


30 

73 

33 

Ъ 


Ті 

33 

Я 

ЗЭ 


69 О 
43,3 
75,2 




бі 
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Очевидно, осторожность въ выпускѣ бумажныхъ денегъ, да 
< піъ сугубая, была только па словахъ, въ засѣданіи Государ- 


ственной Думы. Что же 


касается средствъ борьбы съ наступив- 
шимъ переполненіемъ каналовъ денежнаго обращенія, то и займы, 
несомнѣнно, пе могутъ оздоровить денежный рынокъ, потому что 
полученныя съ ихъ помощью средства вновь расходуются пра- 
вительствомъ. Вотъ если бы полученные съ помощью займа кре- 
дитные билеты уничтожались, тогда -другое дѣло. 

Дѣйствительная связь 


кду государственными займами и 
длительностью сберегательныхъ кассъ съ одной стороны, и коли- 
чествомъ выпутанныхъ въ обращеніе кредитныхъ билетовъ съ 
Другой можетъ состоять лишь въ томъ, что усиленный притокъ 
вкладовъ въ кассы, облегчая реализацію государственныхъ зай- 
мов!,, позволяетъ въ меньшей мѣрѣ пользоваться услугами печат- 
наго станка, изготовляющаго эти денежные знаки. Таково же 
значеніе всякаго успѣшнаго займа. Связь эта носитъ, слѣдова- 
тельно, совсѣмъ не тотъ характеръ, какой пытался установить 
г. Баркъ: государственные займы и ростъ вкладовъ въ сберега- 
тельныхъ кассахъ не извлекаютъ изъ обращенія уже выпущен- 
ные кредитные билеты, а предупреждаютъ нужду въ новомъ ихъ 
выпускѣ. 

Колоссальные размѣры выпусковъ бумажныхъ денегъ во время 
войны объясняются тѣмъ, что они открываютъ передъ Государ- 
ственнымъ казначействомъ новые источники заимствованій изъ 
народнаго хозяйства, недоступные ни для налогового обложенія, 
ни для государственныхъ займовъ. 

!>ь самомъ дѣлѣ: можно не подписываться на государствен- 
ные займы, можно не покупать государственныхъ бумагъ, можно 
уклоняться отъ взноса налоговъ,— но отъ принятія въ уплату 
за своп издѣлія и товары кредитныхъ билетовъ, въ избыточномъ 
количествѣ выпускаемыхъ Государственнымъ Банкомъ, укло- 
ниться невозможно. Выпуская въ обращеніе кредитные билеты, 
правительство беретъ изъ народнаго хозяйства нужныя ему мате- 
ріальныя цѣнности помимо воли населенія, въ принудительномъ 
порядкѣ. 

Когда правительство въ своихъ заимствованіяхъ изъ народ- 
ныхъ средствъ далеко выходитъ за границы фонда національнаго 
накопленія, когда ему нужно серьезно затронуть потребительный 

фондъ народа, — оно прибѣгаетъ къ выпуску кредитныхъ биле- 
товъ и получаетъ съ ихъ помощью все, что ему нужно. 

Въ этомъ цѣнное свойство бумажныхъ денегъ для всякаго 
правительства, производящаго расходы не по средствамъ. 


Г» 2 


То обстоятельство, что настоящая война ведется главнымъ 
образомъ за счетъ выпуска кредитныхъ билетовъ, что для ея 
веденія приходится прибѣгать къ самому крайнему напряженію 
экономическихъ силъ страны, свидѣтельствуетъ о крайней отяго- 
тительаости ея для народнаго хозяйства. 


Этому выводу, невидимому, противоречитъ то обстоятельство, 


что въ банкахъ и сберегательныхъ кассахъ наблюдается за годы 
войны колоссальный приростъ вкладовъ. Количество вкладовъ 


разныхъ лицъ и учрежденій на текущій счетъ въ Государствен- 
номъ Банкѣ, вклады на текущій счетъ въ акціонерныхъ банкахъ 


П 


коммерческаго кредита и денежные вклады въ государственныхъ 
сберегательныхъ кассахъ за послѣднее время росли слѣд. обра- 
зомъ (въ мил. руб.): 





Гі 

осѵд . Банкъ 

ІГ 

акц. банки 

сбор, кассы 

X 

всего. 

1913 

г., 

1 іюля 

1 82.(3 

1733,4 

1610,5 

3532,5 

1914 

г., 

1 января 

207.4 

Ж 

1786,1 

*| , > 4 

1 ОЬо.Л 

3078,9 

» 


1 іюля 

184,7 

2012,6 

1704,2 

5901,5 

» 


1 августа 

и 

309,6 

1814.7 

Ж 

1663,1 

3787,4 

» 


1 сентября 

40(1 о 

О 

/ 

1902.6 

I 

1673,2 

3905,0 

» 


1 октября 

311,1 

1947,3 

1699,0 

3957,4 

» 


1 ноября 

3(31,0 

7 

2027,4 

1720,7 

4109,7 

» 


1 декабря 

369,2 

2068.3 

I і 45,0 

4183,0 

1915 

Г., 

1 января 

441 .2 

2161,9 

1834,7 

4437.8 

І 

» 


1 февраля 

405,2 

2286,3 

1890,9 

4642,4 

» 

1 марта 

704,0 

2386,0 

1935,4 

5025,4 

» 

1 апрѣля 

656,8 

2479,5 

1981,4 

5117,7 

» 

1 мая 

7*28,1 

2623,3 

2029,2 

5380,6 

» 

1 іюня 

685,7 

2639.2 

2080,0 

5404,9 

» 

1 іюля 

і' “ - Г7 

ООО, / 

/ 

2723.7 

2135,0 

55 1 4,4 


» 

1 августа 

* 

727,3 

2892,8 

2192,2 

5812,3 


» 

1 сентября 

706,2 

.2910,6 

2200,6 

о8 1 1 .4 

/ 


» 

1 октября 

677,5 

2968,7 

2258,5 

5904,7 


» 

1 ноября 

788.9 

1 

3124,2 

2336,0 

6249,1 


» 

1 декабря 

780,9 

3088,0 

2378,2 

6247, 1 

191 

6 г 

м 1 января 

935.7 

3298,2 

2448,6 

6682,5 


» 

1 февраля 

988,4 

3484,3 

2565,9 

7 038,6 


)> 

1 марта 

1 143,7 

3692,3 

2068,3 

7504,3 


» 

1 апрѣля 

1075,4 

3866,1 

2749,9 

7691,4 


Ъ 

1 мая 

1021,9 

4002,4 

2803,8 

7828,1 



1 іюня 

1081,0 

41 28,8 

2869,5 

8079,3 


» 

1 іюля 

ч ^ 

1295,0 

4461 ,5 

3040,6 

8797,1 



1 августа 
* 

1285,7 

4674,2 

3 1 95,4 

9155,3 
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19 

КЗ 

г., 1 

пчггября 

1318,6 


ъ 

1 

октября 

1408,0 

/ 


» 

1 

ноября 

1479,9 


)) 

1 

декабря 

157], 7 

Сум 

мируя 

по полу 

годіямъ, мы 

довъ с 

оставля 

лъ (въ : 

мил. руб.]: 





Госуд. Банкъ 

1 9 1 3 

г., 

іюль 

—дек. 

24,8 

1 9 1 4 

Гм 

лив. 

— іюнь 

9 О 7 

"“5 1 

» 


іюль 

—дек. 

250,5 

1915 

Гм 

япв.- 

— іюнь 

214,5 

» 


ІЮЛЬ' 

—дек. 

280,0 

1916 

Гм 

лив.- 

—іюнь 

359,3 


3337.0 

3450.1 
3597,8 
3686,4 

получимъ, что прятокъ вкла- 


Щ. баш; и 

сбер. к ас. 

всего. 

52,7 

68.9 

І 

1 46,4 

220.5 

ж 

18,8 

222,0 

149,3 

1 30,5 

536,3 

501,8 

300,3 

1 076,6 

574,5 

313,0 

1108.1 

I 

1 1 63,3 

# 

592,0 

2114,0 


Іаыггг, ооразомъ, за годы войны притокъ вкладовъ въ банки 
и сберегательныя кассы возросъ колоссально, въ нѣсколько разъ. 
Въ послѣдній годъ передъ войною сумма вкладовъ въ эти учреж- 
денія равнялась въ круглыхъ цифрахъ 370 мил. руб.: въ первый 
годъ войны количество вкладовъ достигло 1600 м. руб., т.-е. 

увеличилось въ 4Ѵ 2 раза, во второй годъ превысило 3200 м.' руб. 

болѣе въ 9 разъ. 

1 ■ ; чі нормальномъ ходѣ экономической жизни ростъ вкладовъ 
обыкновенно свидѣтельствуетъ о повышеніи народнаго благосо- 
стоянія, о развитіи производительныхъ силъ. Сбереженіями зани- 
маются обыкновенно послѣ удовлетворенія своихъ насущныхъ 
потребностей. Однако, антагонистическій характеръ капиталисти- 
ческаго общества, открывая возможность обогащенія одного 
класса за счетъ обнищанія другого, приводитъ къ тому, что 
ростъ національнаго накопленія можетъ происходить одновре- 
менно съ обнищаніемъ народныхъ массъ. Затѣмъ, нельзя ска- 
зать, ч О бы въ капиталистическомъ обществѣ сбереженія всегда 
дѣлались добровольно. Борьба за рынокъ требуетъ техническихъ 
улучшеній, которыя стоютъ денегъ; смѣна фазисовъ промышлен- 


наго цикла приводитъ къ автоматическому росту національнаго 
капитала. Такимъ образомъ, вопросъ о народныхъ сбереженіяхъ 
11 П І Ш нормальномъ ходѣ экономической жизни далеко не такъ 
простъ, какъ это кажется съ перваго взгляда. Тѣмъ болѣе сло- 


женъ онъ въ обстоятельствахъ военнаго времени. 

Объясненій этого явленія было предложено нѣсколько. Ми- 
нистръ финансовъ Г I. Л. Баркъ въ засѣданіи Государственной 
Д* мы 19 іюля 1915 г. пытался связать его съ прекра 



продажи пнтей. Приростъ вкладовъ въ сберегательныхъ кассахъ 
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съ I января по 1 іюля 1915 г. далъ, по его разсчетлмъ, «болѣе 
60 мил. руб. въ мѣсяцъ. Тотъ эко приростъ за послѣднее десяти- 
лѢтіс составлялъ въ годъ менѣе 60 м. р* Отмѣченный за время 
войны приростъ сбереженій является несомнѣннымъ результа- 
томъ утвержденія въ народѣ трезвости. (Голоса: правил ыю), Если 
мы сопоставимъ убыль питейнаго дохода съ приростомъ вкла- 
довъ въ сберегательныхъ кассахъ за шесть мѣсяцевъ 1915 г., то 
получимъ такія цифры: убыл ь питейнаго дохода въ 1915 г. сра- 
внительно съ 1914 г. — -405,8 мил. руб., а приростъ вкладовъ въ 
сберегательныя кассы— 382,7 мил. руб. Если сбереженія будутъ 
притекать въ томъ же размѣрь, то мы будемъ имѣть за годъ 
приростъ въ 600—700 мил. р. вмѣсто обычнаго в". 10 — (30 мил. р.» 
Еще болѣе ярко выражена эта мысль въ изданіи м-ва финансовъ 
«О вліяніи войны на нѣкоторыя стороны экономической жизни 
Россіи»: «Громадныя средства, оставшіяся у населенія благодаря 
запрещенію продажи вина, не только помогли ему снарядить на 
войну призванныхъ запасныхъ, ратниковъ и новобранцевъ и 
справиться съ тѣмъ ущербомъ, который былъ причиненъ ему 
громаднымъ отливомъ рабочей силы, справиться съ дороговизной 
предметовъ первой необходимости, съ повышенными налогами, 
улучшить питаніе, но и сберечь значительныя денежныя средг 
ства для помѣщенія ихъ въ Государственныя сберегательныя 
кассы п учрежденія мелкаго кредита» ')• 

Конечно, прекращеніе продажи нитей имѣло весьма благодѣ- 
тельныя послѣдствія для экономическаго благосостоянія народ- 
ныхъ массъ; мы подробно остановимся на этомъ вопросѣ въ 
одной изъ слѣдующихъ главъ. Сейчасъ насъ интересуетъ только 
устанавливаемая въ приведенныхъ цитатахъ причинная связь 
между народной трезвостью и ростомъ вкладовъ. Почему па 
ростъ вкладной операціи дѣйствуетъ только прекращеніе про- 
дажи нитей, а не какія-либо другія причины— напр., выдача по- 
собій семьямъ запасныхъ? Министръ финансовъ пытается обос- 
новать эту причинную зависимость почти полнымъ совпаденіемъ 
цифры народныхъ сбереженій отъ прекращенія продажи нитей 
съ приростомъ вкладовъ въ сберегательныхъ кассахъ. Провѣримъ 
приводимыя имъ цифры. 




Насколько сократилось потребленіе спиртныхъ напитковъ» 
можно судить изъ сопоставленія дѣйствительныхъ поступленій 







1 ) О вліяніи войны, стр. 420. 
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въ 4914 г. со смѣтными назначеніями 1910 г., исчисленными на 
основаніи поступленій первой половины 1915' г. (въ мил. руб.): 

1913 г. смѣта па 1910 г. 


клеенная продажа водки 
акцизъ съ пива 


880.9 

22,0 


30,0 

1,1 


Въ 3 913 г. акцизъ взимался въ размѣрѣ 1 р. 70 к. съ пуда 
солода. Въ настоящее время онъ повысился до 6 — 9 р, съ иуда, 
въ среднемъ— до 7 р. 50 к. или въ 4 У 2 раза. Будь акцизъ сохра- 
ненъ въ старомъ размѣрѣ, въ смѣтѣ на 1916 г. опъ фигуриро- 
валъ бы только въ суммѣ 0,25 мил. руб. Въ 1913 г. въ Россіи 
было потреблено 94,4- мил. ведеръ пива па сумму,— при средней 
цѣнѣ бутылки пива въ розничной продажѣ въ 10 к.,— 188,7 мил. 
рублей. Слѣдовательно, въ 1916 г., но смѣтѣ, предполагается 
потребленіе только нѣсколько болѣе одного милліона ведеръ, 
всего на 2,1 м. руб. Такимъ образомъ, на водкѣ страна сэко- 
номила 850,9 м. руб., на пивѣ— 186,6 м. руб., всего 3037,5 м. руб. 
Министръ финансовъ принимаетъ во вниманіе только убыль 
питейнаго дохода, 405,8 м. руб. за полгода, игнорируя экономію 
населенія на пивѣ. Почему только экономія на водкѣ можетъ 
давать ростъ вкладовъ въ сберегательныхъ кассахъ, а экономія 
на пивѣ лишена этой способности? Затѣмъ, другая цифра- 
сумма вкладовъ, 382,7 мил. руб. Она слагается изъ двухъ 
величинъ: 


денежные вклады 

вклады процентными бумагами 


300,3 м. руб. 
86.9 » > 


Какое отношеніе къ прекращенію продажи водки могутъ имѣть 
вклады процентными бумагами? Никакой. Очевидно, связь эта 
можетъ имѣть мѣсто только для денежныхъ вкладовъ. Тогда мы 
получимъ, что экономія на продажѣ спиртныхъ напитковъ въ 
1915 г. равнялась 1037,5 м. руб., а приростъ денежныхъ вкла- 
довъ въ сберегательныхъ кассахъ — 612,3 м. руб. Почти полное 
совпаденіе двухъ цифръ, указанное министромъ финансовъ въ 
Государственной Думѣ, было получено чисто искусственнымъ 
путемъ игнорированія экономіи населенія на продажѣ пива и 
включенія вкладовъ въ процентныхъ бумагахъ. 

Бъ Государственной Думѣ было приведено и другое объясне- 
ніе роста вкладовъ. Деп. Вистякъ (русская національная фракція) 
возражалъ тѣмъ членамъ Думы, которые утверждали, что «кре- 
стьяне теперь болѣе состоятельны, не несутъ своихъ сбереженій 
въ винную монополію, а несутъ въ сберегательныя кассы. Это 
неоднократно было и въ печати. Эти люди страшно ошибаются. 


о 
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я имѣю месть ПОЯСНИТЬ фактомъ ИЗЪ дт'топѣрныіъ ИСТОЧНИКОВЪ. 

я самъ шідѣ.гъ .ТО на мѣстахъ: ОрК ВСЩСОП мобішізпцш запас- 
ныхъ нижнихъ тановъ, ратниковъ, обранцевъ, на ярмарки 

хлынулъ живой и мертвый ИВЮѲНТарЬ, какъ то: лопыдп, короны, 
земледѣльческія орудія, которыя кріѵТЫІІІПМТ. необходимы И боа I. 
которыхъ крестнике обойтись не могутъ, но нужда <оо застс 

, і:і ('т і, продать, такъ какъ но на кого его оставить и некому за 
шумъ ухаживать... Слѣдовательно, большой приростъ въ сберега- 
тельныхъ кассахъ— <>ігь <ч*ть отъ продажи крестьянскаго иму- 
щества; это— не доходи его» Ч. Аналогичный взглядъ былъ раз- 
витъ въ Го суд. Думѣ спустя полгода доп. Вершининымъ (тру- 
іоішг группа): ѣМшшотръ финансовъ ігамъ указываетъ на ростъ 
вкладовъ въ Государственной сберегательной кассѣ и говоритъ, 
мто это вліапіо обогащенія деревни. Ио вѣдь, гг., есть ли это 
дѣііг тпителміое обогащеніе деревни? Это не что пшн 1 какъ изо- 
биліе тѣѵь денежныхъ знаковъ, которые съ такой легкостью 
выпускаетъ министерство финансовъ и на которое, соблазненное 
высокими цѣнами на продукты, деревня распродаетъ не только 
ей асе необходимое, но и подрываетъ основы крестьянскаго хо- 
ггва, распродаетъ скотъ п все, что только возможно] 
вешю, что вырученныя излишнія деньги она несетъ въ сОср«та- 
тел ьн ! ш касс і & "• -у. 1 Ганболѣе значительная мобилу ш ці; і был а 
Йроизведена въ іюлѣ ГЛ I г., и, если бы объясненіе деп. ВпстяіИ 
было правильнымъ, наибольшій притокъ вкладовъ падалъ бы па 

іюль .Л I г, уі вообще на вторую половину 1914г. Между тѣмъ, 

цпф 


■ > і 
* > і 




и 
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говорятъ совсѣмъ иное: въ іюлѣ 1914 г. вкладовъ не 
прибавилось, а убавилось на 197,9 м. руб., въ іюлѣ — дет:. .1914 г. 
вкладовъ приросло на 130,5 м. руб., тогда какъ въ послѣднее 



полугодіе ихъ сумма увеличилась на 692,0 м. руб. Непрерывный 

' вкладовъ говоритъ также и противъ объясненія, даваемаго 

деп. Вершининымъ. Крестьянское хозяйство нельзя распродавать 

безь конца, оно не настолько богато; еслибы нричиуіа лежала въ 

этой распродажѣ, количество вкладовъ въ кассахъ давно бы 
перестало расти. 

. Оба приведенныхъ объясненія, — и министра финансовъ, и 
депутатовъ Госуд. Думы, — - ограничивались лишь вопросомъ о 
ростѣ вкладовъ въ сберегательныхъ кассахъ. По, само собою 


разумѣется, этотъ вопросъ нельзя отдѣлять отъ вопроса о при- 

шн і роста вкладовъ въ банкахъ и др. кредитныхъ учрежде- 
ніяхъ. Въ атомъ ттпг»і.'п»п -гг . - .ю ' 1 4 


. лоль произвольномъ съуженіи вопроса одинъ 

) Засѣданіе 13 авг. 1915, етоіюгп. с-гп «74 

’> Сте “0Ч>- отчетъ засѣданія » феир. Ш6г? СТ 7 Ш7. 
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ед шее пиши и \ шихъ недостатковъ 

я спей ІЙ. 


приведенныхъ выше объ- 


Попытка объясненія, данная въ «Вѣстникѣ Финансовъ» (ДЪ 17 

!.)Іь і .) этимъ недостаткомъ не страдаетъ, -Приведя данныя о 
ростѣ .ь к ладонь въ Государственномъ Байкѣ, всѣхъ частныхъ 
кредитныхъ учрежденіяхъ и Госуд. сберегательныхъ кассахъ, 
авторъ статьи говоритъ; «Если вычислить отношеніе между сум- 
\мм; увеличившихся за это время вкладовъ (2.113 мил. р.) и 
билетнаго обращенія (2.765 мил. р.), то окажемся, что -приростъ 
вкладовъ, составляетъ почти 9б°/ 0 (87,2%) прироста билетнаго 
опрощеніи. Очевидно, несмотря на несовершенство нашего пла- 
ежіш-разсчетнаго механизма, работа кредитныхъ учрежденій но 
аккумуляціи бумажно-денежныхъ капиталовъ протекаетъ не такъ 
ум,- ■ плохо, какъ объ этомъ принято думать» *). 

і»ъ этомъ объясненіи причины роста вкладовъ неясна сущ- 
ность той связи, которая устанавливается между выпускомъ 
і штныхъ билетовъ и количествомъ вкладовъ. Если бы кре- 
дміііЬіе билеты, поступая на вклады въ кассы банковъ, такъ и 
остэвплш-ь бы въ ішхъ лежать, тогда эта связь была бы понят- 
ной. По вѣдь они сейчасъ же опять выталкиваются въ обраще- 
но 1 гг. слѣдовательно, дѣятельность банковъ и кассъ по вкладной 
операціи никоимъ образомъ не является противовѣсомъ дѣятель- 
ности экспедиціи заготовленія Государственныхъ бумагъ, печа- 


тающей кредитные билеты. Что же касается фактическаго отно- 
шенія между выпускомъ кредитныхъ Оплотовъ и суммой вкла- 



довъ (въ мил. руб.), то, беря изъ частныхъ® 
одни лишь акціонерные банки коммерческаго кредита (по дру- 
гимъ учрежденіямъ ежемѣсячные балансы не публикуются, а 


І’О донне сильно запаздываютъ), мы получимъ слѣдующія % 7 


6 


отношеніи 

• 

■ 



вып. пред. бил. 

сумма вклад. 

въ °/ 

1 913 

Г., 

іюль- 

-лек. 

195,6 

140.4 

/ 

74,9 

1 9 1 4 

г., 

Я НН,— 

-іюн ь 

О А с { 

1 ' Г іЧ ш* > 

4 

ООО г, 

со 



іюль- 

—дек. 

1810,2 

- О і‘ о 

о«>0,о 

Ж 

40,7 

1915 

Г., 

яіів.- 

-іюнь 

800.0 

7 

1070,6 

1 33,1 


іюль- 

-дек. 

оо 

Оѵ 

V 

ю 

1108,1 

02,8 

1916 

Г., 

яшк- 

- і Ю II Ь 

1011,5 

2114,6 

209,6 


О 


Очевидно, совершенно безполезно искать какой-либо закиси- 

мости между этими двумя рядами. 

Наконецъ, въ проектѣ росписи государственныхъ доходовъ 


і) Вѣстникъ финансовъ, 1910 г., № 1/, стр. Ь8. 
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войны. 

безипнм 


у 


отрицательно па положеніи Государ- 


ственныхъ споре і 
яш л о к!» побыв: 


П і с 


V _ I I 
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и расходовъ на 1916 г. мы находимъ еще одио объясненіи іюра- 
;лп, іьнаго роста вкладовъ І ; Ъ ГОДЫ ВОЙНЫ. < ъ сама і о начала 

послѣ кратковременнаго отлива вкладовъ наблюдав і ся 
рпос зп» прошломъ и постоянно увеличивающееся по- 
ступленіе въ к«еон народныхъ вкладовъ. Такимъ образомъ столь 
Пеблаіоіі]Н;іТИое, казалось бы, для юоюметеской жизни страны 
явленіе, какъ война, юшавшсс, къ тому же, со сборомъ урожая, 

не только по отразилось 

ел ьн ихъ кассъ, но, напротивъ того, послу- 

г развитію ихъ дѣятельности... Въ дальнѣй- 
шемъ теченіи воГшы на денежномъ рынкѣ получили большое 
значеніе слѣдующія два обстоятельства: крупные расходы казны 
ни снаряженію и довольствію арміи, производившіеся, въ первое 
время, преимущественно за слетъ выпусковъ кредитныхъ биле- 
товъ, и прекращеніе продан: и сппртныхъ напитковъ. Эти обстоя- 
тельства создали обиліе свободныхъ средствъ на денежномъ рын- 
кѣ и значительно ускорили ростъ народныхъ сбереженій, въ 
связи съ чѣмъ во всѣхъ кредитныхъ учрежденіяхъ стало наблю- 
даться усиленное возрастаніе вкладовъ... Указанное состояніе 
денежнаго рынка, сильпо повысивъ его емкость въ отношеніи 
размѣщенія процентныхъ бумагъ, создало благопріятныя условія 
для реализаціи нашихъ государственныхъ займовъ. Размѣщеніе 
таковыхъ на су: у свыше двухъ милліардовъ рублей въ теченіе 
одного года является совершенно безпримѣрнымъ въ нашей фи- 
нансовой исторіи и должно считаться весьма показательнымъ съ 
точки зрѣнія роста хозяйственной мощи страны» 1 ). Аналогичное 
замѣчаніе мы находимъ и въ представленіи министра финансовъ 
о расширеніи эмиссіоннаго нрава Государственнаго Банка отъ 
4 февр. 1016 г.: «Цифры прироста вкладовъ въ сберегательныя 
кассы показываютъ, что накопленіе денежныхъ капиталовъ и 
емкость нашего внутренняго рынка, несмотря на войну, быстро 
увеличиваются». 

Вопросъ о ростѣ хозяйственной мощи страны въ годы войны, 
т.-о. о развитіи ея производительныхъ силъ и ростѣ народныхъ 
сбереженій, будетъ нами подробно разсмотрѣнъ въ одной изъ 
слѣдующихъ главъ: здѣсь же для ласъ важенъ только тотъ 
спорный выводъ, что за два года войны производительныя силы 
страны не возраслп, а упали, хотя и незначительно. 

Ио если послѣднее объясненіе министра финансовъ явно не- 
вѣрно и представляетъ собою яркій образчикъ казеннаго опти- 





Ѣ Проектъ росписи на 1016 г., ч. II. стр. Ш— :л 120 127. 
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иди, русскій мшшстръ финансовъ всегда обязанъ вѣрить 
юбычипннй ростъ производит. ., ышхъ силъ страны,-™ чі 


же, въ концѢ-концоіі'ь, можетъ быть 


х» въ 

страны, — то чѣмъ 

объяснено колоссальное 

увеличеніе емкости русскаго денежнаго рынка? 

] ьшоъь оіыъ расширился, прежде всего, за счетъ экономіи 
па расходахъ на ремонтъ машинъ, зданій, инвентаря (такъ наз. 
ш д м, возстановленія). Въ годы войны этотъ ремонтъ былъ со- 
вершенно превращенъ. Но этотъ источникъ въ лучшемъ сл -чаѣ 
могъ дать лишь 400— 



|м. руб. въ годъ. Откуда же были взяты 
израсходованные на войну милліарды? Послѣ тѣхъ разъясненій, 

ъоіорыя даны нами выше о способности кредитныхъ билетовъ 

извлекать изъ народнаго хозяйства нужныя для правительства 

матеріальныя цѣнности помимо воли населенія, отвѣтъ напра- 

і! і ! : вне гея самъ собою. Колоссально -выросшая за годы войны 

еч сесть нашего внутренняго денежнаго рыжа создана этимъ 

магическимъ свойствомъ бумажныхъ денегъ и представляетъ 

со ! »ю плодъ вынужденнаго сокращенія народнаго потребленія. 

Населеніе не можетъ отказываться брать бумажныя деньги въ 
уплату за издѣлія п припасы, покупаемые казною. Поэтому, съ 
помощью бумажныхъ денегъ правительство можетъ взять съ 
населенія гораздо большее количество матеріальныхъ цѣнностей, 
чЬмъ путемъ налоговъ и государственныхъ займовъ. Сколько 
взято съ населенія за годы войны, показываетъ слѣд. элементар- 
ный разсчетъ. Въ первомъ столбцѣ нами указана вѣроятная 
сумма народнаго дохода, при чемъ для 1914— 6 гг. нами учтено 
только то сокращеніе этого дохода, которое произошло 
вслѣдствіе занятія непріятелемъ части территоріи Россіи. Въ 
первый годъ войны были заняты 5 западныхъ губ. Царства Поль- 
скаго, съ населеніемъ въ 6,-і мил. человѣкъ; во второй годъ — уже 
ІГ> или 16 губерній, съ населеніемъ прибл. въ 21,7 м. человѣкъ. 
Уже въ силу этого одного обстоятельства въ первый годъ войны: 

а во второй — на 12,4%. 


“О / 


народный доходъ сократился на 3,/ 

Во второмъ столбцѣ нами указаны заимствованія на внутрен- 
немъ денежномъ рынкѣ, — ихъ врядъ ли можно называть «сбере- 
женіямъ», — которые до войны дѣлались въ формѣ эмиссія раз- 
личнаго рода цѣнныхъ бумагъ, а въ годы войны— въ формѣ 
выпуска внутреннихъ займовъ, билетовъ и обязательства Госу- 
дарственнаго казначейства н кредитныхъ бумажекъ. Само собою 
разумѣется, что съ народнохозяЦственной точки зрѣнія 
позаимствованія, — листъ государственнаго займа или кредитный 
рубль, — совершенно безразлична; важенъ лишь общій итогъ коли- 
чества матеріальныхъ цѣнностей, извлеченныхъ изъ народнаго 
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хозяйства всѣми способами. Тогда 
табличку (въ мил. руб.): 


ян будемъ пуі'Ть слѢдующ. 


н :і поли - 


1 1 ( ѵ і I ! 
і и а и і 


до вой И ы 
въ 1914—5 г. 
въ 1915—0 г. 

Таким ъ образомъ, 
цленія шло 7,7% ши 


! * * ^ о п 


КІ 


а. Шт я 


г > 


II ' н > 

I 1 , _ ' ' V 


ли ими іи ь і ■ - 

1 ООО 
& • > * 

5.000 

8.500 
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въ 


о / 


і и 


1 Л 


40.6 

7*>.9 


го время какъ д 
іГо дохода, 


[ ) И Г 1 ! I 

I І * 1 1. м I 


шя 
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I О 


/ О 


ВЬ 1 


, г у п, І 1 И 

Ш ЬОНгі 


первая цифра 


а вторая - 
Щ гельства пѣтъ 


весьма иіачитбДЬЯО сократилась 

ппеяѣловъ 


ШКЛКІ 


т г V Т 

.V I 


п войны въ фондъ пако- 
въ фондъ нотрсбле- 
колоссально возрасла, 
Невидимому. для пра- 
въ этомъ извлеченіи 


средствъ изъ народнаго хозяйства путемъ выпуска кредитныхъ 
билетовъ. Новый выпускъ бумаям ь усиливаетъ притокъ вкла- 
довъ въ банки в і реі ныя кассы п, слѣдовательно, оолеі- 

внутреннихъ займовъ; расходованіе хшлліар- 
довъ кредитныхъ рублей открыт |1 ТЪ возможность получить со 
страны и Ц0 милліарды, и такъ до безконечности. Но есть ірл- 


чаетъ реллп шцю 


япцы н магической силѣ бума 


. * 



я і> доказательств ь, 


ат 

1 1 




жішхъ денегъ. Очевидно и не тро- 
пика кнмъ выпускомъ бумажныхъ 



‘П 


і Т . ѵ Т 7 " » і 7 

ШМЬаЛ 


і.аять со страны оолъе ея годовою пар 




дохода» іи» и этотъ предѣлъ недостижимъ, такъ какъ при при- 
ближеніи къ нему народъ умеръ бы съ голоду и холоду, 
ствительиыіі предѣлъ этимъ принудительнымъ заимствованіямъ 
изъ народнаго дохода лежитъ гораздо ближе. 

Всякія заимствованія изъ народнаго хозяйства, превышающія 
ту часть народнаго дохода, которая поступаетъ въ фондъ нако- 
пления, неизбѣжно приводятъ къ нарушенію равновѣсія на рынкѣ 
и росту цѣнъ. Посмотримъ, какъ должны были отразиться на 
положеніи нашего товарнаго рынка расходы на нужды войны, 
на вооруженіе, снаряд**, одежду и пищу для арміи, а также 
сотни милліоновъ пособія, выданнаго семьямъ запасныхъ. При 
полунатуральномъ строѣ хозяйства русской деревни, далеко не- 
вся сумма національнаго производства выносится на рынокъ. 
Надобно считать, что въ собственномъ хозяйствѣ потребляется 
окат о 25—30% всего количества произведенныхъ въ странѣ ма- 
теріальныхъ цѣнностей, доложимъ — 27,5% . На рынокъ выносится, 

$льяо, около 72.-»% національнаго производства. Что же 
касается спроса, то до войны онъ равнялся предложенію. Въ 
^^^^годъ войны онъ увеличился на 5000 мил. рублей и со- 
кратился на 1000 мил. руб. обычной эмиссіи цѣнныхъ бумагъ 

а.. і/ * 


с; 




т.-е. въ итогѣ увеличился на 



м. руб.; во втор 




по 






т 
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подобному же Расчету, увеличеніе составитъ 7.500 мил. руб. 

Отношеніе спроса къ предложенію укажетъ тотъ ростъ 
который былъ необходимъ,,— при нашей изоляціи отъ мірового 
рынка, чтобы пре юженіе покрыло спросъ; сдѣлавъ поправку 
на эіи цідіы, мы узнаемъ, какое количество матеріальныхъ цѣн- 
ники й ОЫЛО въ дѣй ствитеяьности извлечено изъ народнаго до- 
хода и израсходовано на войну. Ми 
слѣд. таблицу (въ мил. руб.]; 

ІЬш извле- 




чемъ, С Л ЪІ 




Народи. 

поступило ни 

Внутр. 

Р ІЯ 2 Ь * а Й Л І >1 И Иг 

чеіш матер. 



ДОХОДЪ 

рынокъ 

спросъ. 

цѣпъ, внутр.ршік 

ѣ цѣнностей. 

До войны 


12.800 

9.380 

9.380 

1 00 1 .000 

1 .000 

Кг> 1 014 

5 г. 

12.325 

8.936 

1 2.930 

145 5.000 

3.450 

Въ 1415— 

0 г. 

11.200 

8.120 

15.620 

1 92 8.500 

4.430 


Увеличеніе, во второй годъ войны, кредитныхъ операцій на 
внутреннемъ рынкѣ на 70% Дало правительсті матеріальныхъ 
цѣнностей, благодаря катастрофическому росту цѣнъ, лишь на 
28% болѣе, чѣмъ въ первый годъ войны. Очевидно, дальнѣйшее 
увеличеніе общей суммы матеріальныхъ средствъ, даваемыхъ 
страною на нужды войны, будетъ куплено такимъ ростомъ доро- 
говизны и государственныхъ долговъ, которые дѣлаютъ сомни- 
тельной цѣлесообразность дальнѣйшаго роста ассигнованій яа 
нужды воины. Здѣсь предѣлъ и магіи бумажныхъ денегъ. 

Повидпмому, болѣе 40-45% своего народнаго дохода русское 

народное хозяйство отдать на войну не можетъ. 

Весь нашъ разсчетъ носитъ, несомнѣнно, схематическій ха- 
рактеръ н мы не учли всѣ другіе моменты, вліяющіе на спросъ , 
и предложеніе на нашемъ внутреннемъ рынкѣ. Тѣмъ не менѣе, 

онъ очень показателе нъ. 

Онъ показываетъ, прежде всего, что основною причиною со- 
временнаго безтоварья и дороговизны является колоссальный 
спросъ па нужды арміи. Для войны оказалось нужно гораздо 
болѣе средствъ, чѣмъ ихъ имѣлось въ распоряженія страны въ 
видѣ ея фонда накопленія; при прекращеніи ооычннхъ торныхъ 
путей внѣшней торговли, этотъ недостатокъ продуктовъ п из- 
дѣлій не могъ быть восполненъ привозомъ изъ-за границы. Прп- 

шлось затронуть на н}жды водны <|іжд‘ і . ^7 

урѣзать потребленіе населенія. Усиленный спросъ вызвалъ чрез- 
вычайное вздорожаніе всѣхъ товаровъ. Конечно, на разные то- 

ѵ Агг-гт пазчичный, въ зависимости ютъ отноше- 

варш ростъ цѣпъ * едл0; «и. воз- 

ІІІЯ спроса на данный товаръ кь ш а 
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расла цѣна на тѣ товары, которые въ большихъ количествахъ 
расходовались арміей, а также на тѣ продукты, к«т< рыв принад- 
лежатъ къ числу предметовъ первой необходимости и потребле- 
ніе которыхъ населеніе и не могло, и не I гало сокращать ). 
О происшедшемъ вслѣдствіе этого спроса на нужды войны со- 
кращеніи фонда народнаго потребленія даетъ представленіе слѣ- 


Т Т V 

Д«) 

ющая 

та б. 

личка (въ 

милл. 

руо.): 







т 

■треб.тч 

к» Денежный 


Дѣйствит. 

Всего 




Народи, в'і 

[, собсті 

в. спросъ 

Ростъ 

денежн. 

потреб л. 




доходъ. х<: 

Ші йств г 

І>. населенія. 

цѣпъ. 

потреблен. 

населеніемъ 

д« 

войпы 


12.800 

8.420 

8.380 

100 

8.380 

11.800 

Въ 


-5 г. 

12.325 

3.3*9 

7.936 

145 

5.473 

8.862 

Въ 

1915 

-6 г. 

1 1 .200 

8.080 

7.120 

192 

3.700 

6.780 


Такимъ образомъ, подъ вліяніемъ спроса въ армію, въ первыя 
годъ войны* потребленіе сократилось приблизительно на 25°/ 0 , а 
во второй — прибл. на 40%. Лпшь вслѣдствіе полунатуральнаго 
строя нашего народнаго хозяйства населеніе не отдало на войну 
еще большую часть своего потребительнаго фонда. 

В. П. лзобразовъ, изучавшій вліяніе войнъ 1853 — 1856 гг. п 
1877— -1878 гг. на народное хозяйство, говоритъ о причинахъ 
дороговизны во время войны; «Въ нашемъ народѣ укоренилось 
убѣжденіе, что каждая война должна непремѣнно производить 
дороговизну. Такое народное убѣжденіе весьма естественно, такъ 
какъ у васъ не было войнъ безъ выпусковъ бумажныхъ денегъ» % 
Несомнѣнно, выпускъ бумажныхъ денегъ, понижая цѣнность де- 
нежной единицы, порождаетъ дороговизну. Но еще большее зна- 
ченіе имѣетъ изъятіе изъ народнаго дохода значительной его 
части на нужды войны. Это послѣднее вліяніе въ теченіе нѣко- 
тораго времени можетъ даже уничтожать первое. Для обращенія 
массы товаровъ, вздорожавшей подъ вліяніемъ спроса на воен- 
ныя нужды, необходимо соотвѣтственно больпіее количество дѳ- 


!) По даннымъ экономическаго отдѣла Всероссійскаго Союза Городовъ, дѣй- 
ствительный ростъ пѣнъ за годы войны выражается слѣдующими числами-пока- 
зателями (цѣны 1013 — 14 г. приняты за 100»: 

Май 1915 г. Дек. 1915 г. 

Жизненные припасы (10 прод.) 155 

Сырье и полуфабрикаты (8 ирод.) 128 

Издѣлія (только 1 ирод.) 154 

См, изданную экономическимъ отдѣломъ 
года войны, 191с, стр. 4—5. 


Іюнь 1910 г. 

199 242 

154 178 

100 213 

брошюру: Движеніе цѣпъ за два 


Народное хозяйство Россіи, ч. 1 , 1882, стр. 305. 


ножныхъ .шаговъ. Слѣдовательно, значительная часть вновь вп- 
ущенныхъ кредитныхъ билетовъ оказывается завязанной на 
путяхъ обращенія товаровъ, благодаря повышенію цѣнъ. Въ 
ьшхь предѣлахъ не выпускъ бумажныхъ денегъ порождаетъ 
дороі ошьзну, а, напротивъ, вздорожаніе товаровъ требуетъ вы- 
пуска бумажныхъ денегъ. Лишь дальнѣйшіе выпуски сверхъ 
ьтой мѣры оказываютъ вліяніе на расцѣнку на внутреннемъ 
рынкѣ денежной единицы. Посмотримъ, каково было у насъ фак- 
тическое соотношеніе роста цѣнъ и выпуска бумажныхъ денегъ 
къ концу перваго и второго года войны: 


» 


Ростъ 

Коли* 

іеетво денегъ 

въ обращеніи. 

цѣнъ. 

Всего 

(въ милл. р.). 

()»і 0 ' 9 / 

ЬЪ іО /о* 

. . . 100 


О о о - ( 
* 

100 

года 145 


4.048,1 

173 

» 1 92 


6.668.1 

286 



второго 

Прекращеніе торговли въ кредитъ должно было повысить тре- 
бованіе на деньги во всякомъ случаѣ не болѣе, какъ на одинъ 
милліардъ руб., т.-.е приблизительно на 40% денежнаго обраще- 
нія до войны. Съ начала войны по 1 янв. 1915 г. количество 
кредитныхъ билетовъ въ обращеніи увеличилось на 1316.2 м. р., 
золотой монеты, изчезнувшей съ начала войны изъ обращенія, 
до войны было на рукахъ у населенія по одному счету на 
,7 м. руб., по другому— только на 200 м. руб.; слѣдовательно, 
емкость денежнаго рынка увеличилась за это время приблизительно 
на милліардъ рублей. Такимъ образомъ, къ концу перваго года вой- 
ны мы, повидимому, не имѣли избыточнаго количества денежныхъ 
знаковъ въ обращеніи; напротивъ, къ концу второго года пере- 
полненіе каналовъ обращенія денежными знаками несомнѣнно 
имѣло мѣсто. Повидимому, начало инфляціи падаетъ на сентябрь 
1 ! ) 1 5 г., когда въ одинъ мѣсяцъ было выпущено въ ооращеніе 
кредитныхъ билетовъ па 682,4 м. руб. Къ этому времени начало 
оказывать замѣтное вліяніе также и сокращеніе размѣровъ наці- 
оналы! аго производства. 

По окончанія войны, какъ только прекратится спросъ на 
нужды арміи, установившееся съ помощью высокихъ цѣпъ равно- 
вѣсіе между спросомъ гг предложеніемъ о} деть нарушено и цѣны 
на товары должны бы стремительно упасть. Но этому паденію 
помѣшаетъ масса денежныхъ знаковъ въ обращеніи. Іогда опре- 
дѣляющее вліяніе на цѣны пріобрѣтетъ количество выпущен- 
ныхъ бумажныхъ денегъ. 

Сдѣланный нами схематическій разсчетъ показываетъ также. 
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и коло ссальный ростъ зоіщовѣ въ < іи |н і д к л ыі г ь 
кассахъ никоимъ образомъ не можетъ служим» ( -видЬн дытвомъ* 
роста хозяйственной мощи сгр&щі, какъ ®то утверждаетъ II. Л* 
Баркъ* Этр. — нездоровая оиу холь, какъ выразился М. 1 1»( 'кобелев ъ в ь 
Государственной Думѣ, созданная колоссальными затратами на 
нужды войны, сокращеніемъ народнаго лотреилепія 11 пере под- 
НѲНІемъ кошолѣКОВЪі шкатулокъ и кассъ различными долговыми 
обязательствами правительства, начиная сь листов ь гос у дарствен* 
ны\ ь займовъ и кончая кредитными билетами. Гьогдм расходы на 
войну прекратятся и уровень жизни населенія подымется до 
своей прежней высоты, остановится и приростъ вкладе ; к . въ 
сберегательныхъ кассахъ и банкахъ, и только съ этого момента 
начнутъ залѣчиваться раны, нанесенныя войною нашему народ- 
ному хозяйству. 

Настоящая общеевропейская война оказывается далеко превосхо- 
дящею наши средства. Фондъ накопленія, которымъ мы распо- 
лагаемъ, покрываетъ менѣе 10% военныхъ расходовъ. Мы вынуж- 
дены были, какъ и въ прежнія войны, сильно затронуть фондъ. 

з а с четъ и ( > и і ! л ѵ е ні я 



національнаго потреолешя, вести 
уровня народной жизни. Поэтому, уже въ самомъ началѣ войны 
мы должны были прекратить размѣнъ государственныхъ кре- 



4 I I 


дитныхъ оплотовъ на. золотую монету и приоъгиуть къ расши- 
ренію эмиссіоннаго права Государственнаго Банка. 

Современныя войны съ экономической точки зрѣнія являются 

капиталистическими предпріятіями; - мы, какъ 
страна бѣдная, участвуемъ въ настоящей войнѣ не столько капи- 
таломъ, сколько живой силой *). Несомнѣнно, мы нуждаемся въ 
финансовой помощи со стороны нашихъ союзниковъ,— равно какъ 
и они въ помощи живой силы нашихъ армій. Нужда — взаимная. 
II лишь лидеръ правыхъ, Марковъ 2-й, способенъ былъ выра- 
зить въ Государственной Думѣ пожеланіе, чтобы мы получали 
отъ нашихъ союзниковъ не займы, а субсидіи. 







* 








V) Въ атомъ отношеніи очень показательны разсчеты 

ииста“, согласно которому расходы на воину людьми 
составятъ: 


лондонскаго „Эконо- 
и деньгами за* 2 года 


убитыхъ и потеря вш. израсходовано 

трудоспособность. мил. фунт, стерл. 

въ Англіи 235.000 2.025 

„ Франціи 515.000 1 * 7-5 

» Россіи 080.000 1,200 

См. статью „Во что обходится война европейскимъ государствамъ” въ 
.Вѣстника финансовъ 4 за 1910 г., стр. 12 . 
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ь 1,101 *' м ( * ■ ь зги х к разнообразныхъ кредитныхъ операцій, 
государственный долгъ Шипъ за время войны увеличился прямо- 

1,11,11 ІІЬ ги Д 0 рбодичвсшіХъ размѣрахъ* Щ рффш^альншгь смѣт- 

ными данным ь, движеніе его было таково* 


1 іюля 1914 г 

і янн. 1915 г 

I ян и. 1910 г 

1 ЯНН. 1917 Г. (пред II.) 


■ • 


• * 


* # 


. . 8.701,0 я. 
. . 10 . 

. . 18.870.7 



•і ~Н,.’і 




;> 



л іа 3 і. 000,9*; 


На, платежи по гос у дар бтвеннымъ долгамъ было внесено въ 

гчѣты послѣднихъ лѣтъ; 


1914 г. 

1915 г. 

1916 г. 

1917 г. 


****** 


* * * * 


• ш 


в * 


. . 402.1 м. руб 

. . 4 3 9 » » 

. . 690,3 » * 

. . 720,8 » » 


Въ запискѣ министра финансовъ и государственнаго контро- 
лера о составленіи смѣты на 1917 г. указывается, что- въ сумму 
платежей на 1916 г. не включены 280 м. руб. процентовъ по 
краткосрочнымъ обязательствамъ Государственнаго казначейства , 
равно какъ и платежи по всѣмъ тѣмъ кредитнымъ операціямъ, 
которыя уже произведены и будутъ еще произведены въ 1910 г* 
Записка предвидитъ, что въ 19] 7 г. платежи но государствен- 
нымъ займамъ достигнутъ полутора милліардовъ рублен. 

Какъ ни колоссальна эта ежегодная сумма платежей по госу- 
дарственному долгу, она все же преуменьшаетъ размѣры тѣхъ 
платежей, которые намъ предстоятъ послѣ войны. Надобно ду- 
мать, что война продлится еще годъ. Для покрытія расходовъ 
на войну по 1 іюля 1916 г. нами произведены сльд. кредитныя 

операціи {въ мил. руб.): 


выпущено кредитныхъ билетовъ 
5% обязат. Госуд. казначейства 2 ) 
4% билеты Госуд. казначействе 
5% шіутр. лаймы ....*• 

5 % % внутр. займы 

5% заграиичн. займы • • ■ ■ 

6% ааграиич. займы. ■ * • • 

всего 


канит. сумма 
4.997,9 
2.676, Я 
850,0 

1 000, і ) 

4000,0 
1 ѵ 50,9 
839,5 

16.120.6 


нротчп \\ 




ІЬ^о 

34.0 

50.0 
22о О 

87,8 

50,4 

576,0 


і, о составленіи Государственно!! росписи доходовъ и расходовъ 

Вѣстникъ Финансовъ г., Л- 25 —-", стр. 'П. 

Сумма краткосрочныхъ обязат., учтенныхъ внѣ Юсуд. Ьанка. 


на 1917 г.. 
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Въ третій годъ войны, но предположеніямъ министра финан- 
совъ, расходы составятъ не менѣе 14 милліардовъ рун. Надобно 
думать что они будутъ покрыты слѣдующими кредитнымъ оно- 

раціями (въ мил. руб.): 


выпускъ кредитныхъ билетовъ .... 

уЧгТ'Ь КрІІТВ. іи'иШТ. ШІ ВОЛЬНОМЪ рЫІІКІІ 

госуд. займы внутренніе 

внѣшніе » > 

всего» ****** • * * * ■ 


Согласно этому разечету, платежи но займамъ составятъ къ 


лит пт. сумма 
4.000 

проценты 

2.000 

100 

5.500 

409 п 

| 

2.500 

1 50 

14.000 

552,5 

займамъ составятъ 


1 іюля 1917 г.: 


402Д 

57«3,о 


платежи но займамъ, закдюч. до воины .... 

платежи 0 а по займамъ 1-го п 2-го года войны . 

платежи 0 п по займахъ 3-го года войны . . . 

• И 

о,4" погашеній по военнымъ займамъ .... 

’ / У . 

всего 1 <321,5 


*й-' Ш ** 

О О _1 . О 


90.9 


м. 

» 

» 

» 

» 


РУ<5 


» 

;Д 


» 


» 


Мы будемъ, слѣдовательно, къ концу войны имѣть: 

кредитныхъ билетовъ въ обращеніи. . . 10.(330 м. руб. 

30.500 » » 


государственныхъ долговъ 

платежей по государственнымъ долгамъ . 


1.620 » » 


Такое колоссальное количество кредитныхъ билетовъ въ обра- 
щеніи, — 10,6 милліардовъ, — угрожаетъ чрезвычайнымъ паденіемъ 
курса рубля. Если же въ обращеніи будетъ оставлено только 
2,5 милліардовъ, а 8 мил. будутъ изъяты, тогда нашъ государ- 
ственный долгъ достигнетъ 38,5 милліардовъ руб., а платежи по 
нему— превысятъ два милліарда руб. въ годъ. 


ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 

внѣшняя торговля во время войны и паденіе курса рубпя. 


Первымъ, такъ сказать, непосредственнымъ экономическимъ 
р- - л штатомъ начала военныхъ дѣйствій съ Германіей 19 іюля и 
стр іей 21 іюля 1911 г. явилось прекращеніе вывоза н привоза 
товаровъ по германской и австрійской сухопутнымъ границамъ, 
а также черезъ южную часть Балтійскаго моря; война съ Тур* 
ціеіі, начавшаяся 20 октября 1914 г. съ обстрѣла «Гебеномъ» и 
«Бреслау» нашихъ незащищенныхъ черноморскихъ портовъ, пре- 
кратила нашу торговлю съ Турціей и черезъ Дарданеллы, при 
чемъ н раньше, до начала военныхъ дѣйствій, вывозъ черезъ 
Дарданеллы былъ крайне стѣсненъ и они долгое время были 
закрыты; наконецъ, вступленіе Болгаріи въ ряды нашихъ про- 
тивниковъ 5 октября 1915 г. прекратило также напіх торговлю 
съ Болгаріей и Сербіей. Благодаря неудачному ходу военныхъ 
гМ йствій, всѣ эти пути до сихъ поръ закрыты для нашей внѣш- 


ней торговли. 

Бойна оставила открытым^! на нашей европейской границѣ 
только пути черезъ Архангельскъ, Ботническій заливъ и Шве- 
цію, Румынію Ц-ДО октября 1915 г.-Болгарію. Въ мирное время 
наша внѣшняя торговля пользовалась этими торговыми путями 
ВЪ самой ограниченной мѣрѣ. Для вывоза плп привоза большихъ 
массъ товаровъ они были совершенно непрпспособлепы. Такъ, въ 
1913 г прІІ общей суммѣ вывоза по европейской границѣ (со 

включеніемъ черноморскаго берега Кавказа и нашей торговли съ 

Финляндіей) въ 1.420,9 миля, рублей и общей суммѣ привозивъ 
1 .220,5 миял. руб., товарообмѣнъ по указаннымъ путямъ состав- 
лялъ (въ милл. рублей): 


Черевъ Бѣлое лере • • • 
Бъ торговлѣ со Швеціей 

,, » Норвегіей 


* » 


ГК, Шіюіі 


Вывозъ. 
Л ( > . 4 

1 1 .4 
6.7 

‘>1 7 


Привозъ. 

5,7 

16,9 

9,3 

та 


78 


ѵ 



Въ 



<к 


» 


СО Болгаріи]. 

» Сербіей . 


— і 


Всего 


* I 4 ! 

-.о 


0,5 


70,0 


0,0 

0,0 


-м) О 

Г >■ > ' 



1 т * * 


С I * 



Пли Г»,6 п / 0 моего вывоза и 2,8% привоза (по европейской іра- 
шщіі). При всей своей нввначіітелі.ііогш, цифры эти являются, 
однако, Е&екрлько преувеличенными, такъ какъ часть торговли 
с/ь Норвегіей влетъ черевъ Бѣлое море и, слѣдовательно, сосчи- 
тана нами два раза, а другая часть торговли съ Норвегіей и, 
далѣе, со Швеціей идетъ черезъ тѣ участки 
которые во время войны для торговаго мореплаванія были недо- 
ступны. Немудрено поэтому, что паша внѣшняя торгов ія по 
европейской границѣ сократилась въ чрезвычайной мѣрѣ. Съ 
при іоеоолешемъ же остававшихся открытыми торговых ъ п\ тей къ 
усиленному товарообмѣну мы сильно запоздали. 

Такъ, распоряженіе о перешивкѣ узкоколейной желѣзной до* 
>ягп Вологда — Архангельскъ на широкую колею пос одевало 
только въ мартѣ 1915 г. Движеніе по широкой колеѣ иа у час 
Вологда— -Няндома было открыто 23 октября 1915 г,, на участкѣ 
Няндома— Архангельскъ— 15 января 1916 г. Какъ указывалъ 
А. II. Шин гаревъ въ Государственной Думѣ, «оборудованіе сѣ- 
верішхъ дорогъ, конечно, можно было не предвидѣть до войны, 






какъ многое пе предвидѣло наше управленіе, и о съ момента 
войны, казалось бы, можно было принять энергичнѣйшія 

сѣверные пути были оборудованы. По отноше- 
нію къ Архангельской дорогѣ работы, которыя тамъ производи- 


лись чрезвычайно медленнымъ темпомъ, по ошибочнымъ пред- 
положеніямъ, заслуживаютъ большого осужденія. Подготовка сѣ- 
вернаго пути къ открытію гавани па Мурманѣ также идетъ тем- 
помъ недостаточнымъ, и въ этомъ отношеніи, когда даже англій- 
ская компанія предлагала оборудовать своими средствами Мур- 
манскую дорогу,— проектъ, который, какъ я знаю, очень настой- 
чиво поддерживалъ и министръ финансовъ, — она все же нс могла 
осуществить его, вслѣдствіе препятствій министра путей сооб- 

* и узкоколейная Архангельская ж. д. не могла 
быть использована въ полной мѣрѣ для нуждъ частной торговли, 
такъ какъ иаспоряжаніе движеніемъ въ Архангельскѣ и по до- 
рогѣ находилось въ рукахъ военныхъ властей, а они не хотѣли 
считаться съ нуждами частной экспортной торговли. Вслѣдствіе 
этою вагоны въ значительной мѣрѣ шли къ Архангельску иу— 


щенія» 1 ). Зс 



ѵ ) Стенографам, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 18 августа, 1915 г., стр. 901—2. 
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това- 


мими ). >ь результатѣ ■ о’пшовилаоь гужевая перевозка 

роив изъ Архангельска до Вологды параллельно желѣзной до- 

|ніі |> (разстояніе 600 в.)і нѣкоторое количество грузовъ перево- 
зилось гужемъ изъ Архангельска Даже въ Петроградъ (разстоя- 
ніе около 1.200 в.). Массу же загр . очныхъ товаровъ мы были 
выну ждеііи получать черезъ Владивостокъ, благодаря чему не 
могли воспользоваться въ должной мѣрѣ хлѣбомъ и мясомъ изъ 
Сибири. 

Какъ отразилось это закрытіе главныхъ путей нашей внѣш- 
ней торговли и необорудоваиность и ншриепособЛенность ея 
второстепенныхъ путей на пашемъ вывозѣ и привозѣ, видно изъ 
слѣдующихъ данныхъ. Нашъ привозъ въ 1914 — 1910 гг. состав* 


лилъ, по европейской границъ, по сравненію съ щ гествовав- 
яшмъ войнѣ годомъ (въ мил л. руб.). 

Въ 0 0 отъ Въ 0 0 отъ 


привоза 


привоза 


1913— 4 г. 

1914 — 5 г. 

1913 4 г. 

1915 С г. 

і У і Ъ—4 

ІЮЛЬ. . . 

111,8 

72 7 

65,0% 

62,9 

4 

г о оО 
оО.о 

Ш 

Августъ. 

ші 

106.5 

# 

31,1 

29,2 

69,1 

64.9 

* 

Селтябрь 

104,0 

30.0 

# 

28,8 

76,3 

/ 

73.4 

Октябрь . 

1 25,3 

26,1 

20.8 

І 

95,7 

76.4 

Ноябрь. . 

115,5 

26,9 

Г) о о 
-0,0 

90,2 

Г" Гі і 
10,1 

Декабрь. 

ПО 7 
У О, і 

42.3 

/ 

4 о , 1 

89,1 

95.9 

* 

іі X 

Январь . 

11(5.7 

Л 

20,7 

17,7 

58,1 

49,8 

Февраль . 

114,5 

21,4 

18,7 

70,5 

бі,б 

Мартъ. . 

109,8 

16,5 

1 5 ,0 

86,6 

78.9 

# 

Апрѣль . 

121,4 

80,7 

25.3 

і 

49,4 

40.7 

Мая . . . 

1 20,8 

37,0 

29,3 

87.6 

і 

69,4 

Іюнь. . . 

1 2 1 ,4 

54,9 

45,2 

118,4 

97,5 

За годъ . 

і .866,8 

416,1 3 ) 

30.4 

ё 

957,7 3 ) 

70,1 


о 


1Ь — і г. 

1 1 2,0 
1 73,4 
160,2 
192 , 3 ‘) 


Въ 0 0 отъ 
привоза 

913-4 г. 
100,2 
162,8 
] 54,0 
153,6 


Таким ъ образомъ, въ первые одиннадцать мѣсяцевъ войны 
(безъ іюля) нашъ привозъ упалъ до 313,1 м. руо. или 2 < ,4% на- 
шего привоза въ послѣднемъ передъ войною году. За второй 
годъ войны онъ возросъ до 70,1% привоза 191о— 4 г., вь два 
съ половиной раза сравнительно съ первымъ годомъ войны. 


) ж., сір . іѢпіітяъ т-та таможенныхъ сборовъ. Торгово-прои . 

н) Но предварительнымъ св і.дъніямь д 1 1 

газета 1916^ № 2о5.^ щ г . приведено товаровъ па 9,0 м. р.. по 

Мітя гпп не рагпрстіиенныхъ; ирншіѵая. что зта сумма доокцию раепр* 

‘ т ‘ ’ „Г.,, мѣпяналъ на норные іі мкс. прохода гея 5,8 м. руб., на осталь- 

дѣлнотся по всьмъ ігес-яцам ь, п * 

пые — 3,8 м. 





Цифры эти не вполнѣ точны, потому что вч> нашей статистикѣ 
привозные товары рнмтгстрируютсй нѳ при поступленіи ихъ изъ- 
за границы, а при выпускѣ изъ таможенныхъ складовъ, вслѣд- 
ствіе чего въ свѣдѣнія о привозѣ въ первый годъ войны должна бы- 
ла попасть часть товаровъ, привезенныхъ еще до войны, а въ при- 
возъ второго года войны— привезенныхъ въ первый годъ. ]] 
кія цифры привоза за декабрь 1914 г. и 1915 г. носятъ, поэтому, 
фиктивный характеръ и свидѣтельствуютъ лишь объ усиленной 
выемкѣ товаровъ изъ таможенныхъ складовъ. 

Невидимому, новые пути международнаго товарообмѣна по- 
степенно приспособляются къ разрѣшенію выпавшихъ на ихъ 
долю задачъ. Но мѣра этого приспособленія рисуется приведен- 
ными выше цифрами въ преувеличенномъ видѣ. 

По группамъ товаровъ, нашъ привозъ по европейской гра- 
ницѣ измѣнился за время войны слѣд. образомъ (въ миля, руб.): 




Жизненные 

Сырье и 

Живот- 

Фабр.-зав. 




припасы. 

пол у фабр. 

ЕЫЯ. 

издѣлія. 

Всего. 

1913- 

—4 г. . . 

. . . 175.1 

700,3 

2,8 

488,0 

1.366,8 

1914 

г., іюль— 

-дек. . 36,9 

112,1 

1,1 

78,8 

229,0 

1916 

Г., ЯНН. — 

-іюнь. . 32.1 

78,6 

0,7 

Р Г? 

7о,/ 

187,0 

> 

іюль- 

-дек. . 43, э 

218,7 

0,2 

224,7 

487,1 

1910 

Г., ЯБВ.- 

-іюнь. . 49,3 

164,6 

0,2 

256,6 

470,6 

> 

іюль- 

-септ. . 40,0 

184,1 

од 

221,3 

445,5 


Таблица эта недостаточно наглядна. Выразимъ, поэтому, при- 
возъ 1914—6 гг. въ процентахъ привоза послѣдняго передъ вой- 
ною года, при чемъ за основаніе примемъ привозъ не цѣлаго 
года, а половины его: 





Жизненные 

Сырье и 

Живот- 






припасы. 

полуфабр. 

пыя. 

Издѣлія. 

Всего. 

1914 г., 

ІЮЛЬ - 

дек. 

ДО 0 

. г — . _ 

32,0 

78,6 

32,2 

33,0 

1915 г., 

Я НВ.— 

-іюнь . 

36,6 

22,4 

50,0 

31,0 

27,4 


іюль - 

дек. 

49,6 

62.4 

14,3 

92,0 

71,2 

1916 г., 

5111 13 . — 

-іюнь . 

56,3 

47,0 

14,3 

105,0 

68,9 


іюль- 

—септ. 

91,4 

105.2 

і 

14,3 

181,2 

130,4 


Привоз ь животныхъ изъ-за границы не имѣетъ существен- 
наго значенія для нашего народнаго хозяйства. Что же касается 
других ь группъ привозныхъ товаровъ, то бросается въ глазі 
чрезвычайное усиленіе ввоза фабрично-заводскихъ издѣлій, про 
выспвшаго въ первую половину 1916 г. по цѣнности норм} 
ввоза вь 191 о 4г. Значительно увеличился также, еравгштелык 


оь первымъ годомъ войны, привозъ сырья и фабрикатовъ; менѣе 
зиачшельяо усилился привозъ жизненныхъ припасовъ. 

По война привела къ колоссальному развитію привоза черезъ 
Владивостокъ. Оъ 21,3 м. руб. въ 1913 г., его цѣнность достигла 
301,1 м. руб. въ 1915 г. Сюда надобно прибавить еще тѣ товары, 
которые очищались таможенною пошлиною въ Европейской Рос- 
сіи ! і свѣдѣнія о которыхъ включены въ данныя о торговлѣ по 
европейской границѣ. Почти всѣ эти избыточно ввезенные то- 
вары поступаютъ въ Европейскую Россію, взамѣнъ сокративша- 
гося ввоза черезъ европейскую гранил у. По группамъ товаровъ, 


швозъ 

этотъ 

даетъ 

слѣдующія цис 

()ры (въ мил 

[л. руб.): 






Жизн. 

Сыр. п 

Ж в вот- Ііздѣ- 







прип. 

пол уф. 

БЫЛ. ЛІЯ. 

Нерасвр. 

Всего. 

1 9 1 3 

Г. 

* ■ * 

* • • 

. 8,3 

3,7 

2.0 3.7 

л 4 

0 . 7 

21,3 

1 914 

Г., 

янв.- 

-іюнь . 

. 4,7 

2.7 

/ 

1 .0 3,3 

7 д 

2.4 

Ф 

14Д 

» 


іюль- 

-дек. . 

. 3,5 

4,7 

0.1 4.5 

2,0 

15,0 

1 9 1 5 

Г., 

янв.- 

-іюнь . 

. 7,7 

51,0 

0.0 48.8 

* 4 

О 

о . О 

111,1 

» 


іюль- 

-дек. . 

. 14,0 

95,8 

0.5 69,8 

4 » 

о о 

к 7 • о 

1 

1 90,0 

1910 

Г., 

я НВ.- 

-іюнь . 

. 14,3 

133,1 

0.0 172.1 

* 4 

25,1 

344.7 

# 


Въ цифрахъ привоза за время войны заключается и нормаль- 
ный привозъ черезъ Владивостокъ, предназначенный для удовле- 
творенія потребностей Приморской области и Восточной Сибири. 
Уменьшивъ эти цифры на всю величину этого нормальнаго 
ввоза (по даннымъ 1913 г.), мы получимъ тотъ приростъ при- 
воза. который предназначенъ для нуждъ Европейской Россіи. 
Суммируя данныя объ этомъ избыточномъ ввозѣ черезъ Влади- 
востокъ съ данными о привозѣ но европейской границѣ, мы по- 
лучимъ, что во время войны, сравнительно съ ввозомъ 1913-4 г. 

черезъ европейскую границу, привозъ составлялъ (въ /„)- 


1914 г., іюль 
] 91 5 г., янв. 
» іюль- 

1916 г., янв.- 


-дек. 

-іюнь 

дек. 

іюнь 


Жизн. нр. 

42.2 

40.8 

61,0 

68.0 


(. ырьс п 

вол уф. 

32.8 

36.4 

89.2 

84.5 



лія. 

42,4 

50.2 

/ 

119.8 

174,7 



товары 

34,2 

42,0 

97,4 

117,7 


, . ттпетепдуютъ на абсолютную точность, 

Конечно, цифры близки къ дѣйствительности. Онѣ по- 

но все ж ® : - о іу что на второй годъ войны привозъ загра- 

казывшотъ, пов дпмо.. ^ лм{0 уреі7Л ироваііъ, несмотря на 

шічныхъ товаровъ - и пѵтоПскаго вѣдомства, что фабрично- 

указашше выше іц о. . 3 етоанѵ значительно болѣе, 
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чѣмъ въ 1913—4 Г.» сырья и полуфабрнкатонъ почти столыса 
же, /ісп иичшыхъ припасовъ — менѣе на одну третъ. 

По подобны й выводъ былъ о и ошноочеиъ. Дли страны важно 
Количество привезеннаго хлопка, еольскохо.шйс гвенныхъ машинъ 
и т. д., а не оцѣнка привоза въ рубляхъ. Исчисляя привозъ въ 
денежныхъ 4- птицахъ, мы преувеличиваемъ, — 1 1 р и современной 
д о ро говв в і г Ь и знакомъ курсѣ рубля, — его размѣры. 

Чтобы устранить это вліяніе роста цѣнъ и паденія курса 


рубли на исчисленіе привоза иностранныхъ товарокъ въ годы 
войны, мы выбрали данныя о движеніи таможенныхъ цѣнъ на 
16 главныхъ привозныхъ товаровъ, изъ которыхъ 4 принадле- 
жатъ къ группѣ жизненныхъ припасовъ, 5 — къ г 
матеріаловъ и полуфабрикатовъ и 6 — къ группѣ издѣлій (см. 
табл, на стр. 84 — 85). Принимая цѣіш|І913 г. за іоп, мы получимъ 



сырыхъ 


слѣдующее движеніе чиседъ-пока зателей по полугодіямъ 

Сырье и 




Жтш. пр. 

полу фабр. 

Издѣлія. 

Всѣ то} 

1914 г., 

ІЮЛЬ- 

-дек. . . 100,1 

99,7 

97,8 

99,1 

1918 г м 

янв,- 

-іюнь . . 111,0 

00 

<м 

1 27,2 

114.8 

* 


іюль- 

-дек. . . 154, 3 

158,6 

134,1 

І * 7.7 

1910 г., 

ІІ НН.— 

-іюнь. . 2*11,1 

199,6 

177,4 

199,1 


Съ помощью этихъ индексовъ мы м о ясенъ исправить преды- 
дущую таблицу, устранивъ вліяніе на нее паденія курса рубля 
и Вздор оканія цѣнъ. Тогда мы получимъ слѣдующія цифры, по- 
ка іы кающія размѣръ привоза въ годы войны сравнительно съ 

1913 — 4 г. (въ %Ѵ 


» 


ІЮЛЬ 

— ток 

Г Ч 11 * 4 I 

ЖІШ. пр. 

42,2 

сырье и подуф. 

оо о 

0«І,0 

издѣлія 

43.4 

$ 

всѣ товары 
34,6 

дни.- 

—так . . 

36,8 

35,4 

39,4 

4 

3 6 , 6 

шль- 

-дек. . . 

40,0 

56,2 

89,4 

60,0 

ЯП в.- 

-ІЮНЬ . . 

29 4 

42,3 

* -у 

00 

сд 

59,1 


Иь Д'-ііст'ттельн-.стч, слѣдовательно, только ввозъ фабрично- 
заводскихъ издѣлій почти достигъ уровня 1913—4 г. что же 

п , 1 л ,въ - сы Р' іЯ 11 полуфабрикатовъ, то 
их ь ввозъ ы, о в темъ упалъ трое сравнительно съ 1913— 4 г 

анаадт^ш ^мГ^^ еНІе ИаШеГ0 бразде болѣе 

Г !ІІ 1 ° Ш0 судить "О даннымъ о цѣн- 

ностп ввезенныхъ товзиовь Нп іт * 

иностранным, топ ровъ адш . въ небольшой с во, части пГт у 
иаотъ въ раецоря е„іо „а, , хозяйства сТранГ вѣроятно 

1,Н>ХЬ ’‘ * авртей в1 ‘ , ' ) ”«а*Ъйадѣлій идетъ па нужды арчц^ 
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ства. Поэтому, о раз 



ахъ 


у ШЙІ 

Д ЫІЪ і 



народному 
ціть по приведеннымъ 
> сокращенія привоза иностранныхъ товаровъ. 


сіа іь же значительная часть сырыхъ матеріаловъ п йолу фабри- 
катові) и ос і у на !гь въ распоряженіе военнаго и морского вѣдом- 

нанеселнаго закрытіемъ 

обычныхъ путей между на одна іі торговли нашему 
хозяйству, никоимъ образомъ нельзя 

выше 

Характерно, что при описанной выше затруднительности шь 
луче нія необходимыхъ товаровъ изъ-за границы привозъ въ 
Россію предметовъ роскоши не только не былъ запрещенъ, но 
даже относительно возросъ. Косметическихъ товаровъ и уфир- 
чыхъ и благовонныхъ маслъ мы ввезли въ І9і5г. болѣе, нѣмъ въ 
1 914 г. Привозъ предметовъ роскоши ограниченъ лишь 20 окт. 1916 г. 

Еще болѣе сильное вліяніе оказала война на нашъ вывозъ. 
Въ 19! і — 0 гг. мы вывезли товаровъ по европейской границѣ, 
сравнительно съ предшествовавшимъ войнѣ 1913 — 4 г. (въ 
мил. руб.): 


ІЮЛЬ 





сентябрь 
октябрь 
ноя брь 



январь 

февраль 

мартъ 

апрѣль 


.и * 


ІЮНЬ 


• 

г 

• 

ъО 

і« с 

о ге ’Ч* 

* 

т * 

^РРЦ| V 

* 

— - 

- «■ 

• 




і 

1 

®э ! 




е 5 | 

СО 

"’ЧЛ * 

о ” 2 СО 

О 

Ф-гіГѢ 

о 2 




о 

1 ' 

ы— 

— ' - 

а> 

«■ ѵ * 

* 

^ — — -^9ш. 

'чг * 


— і 

РО ч—» 

гн 


1— 


123,8 

123,3 

99,6 

30,8 

24,9 

61Д 

49,3 

1 58,8 

12,2 

— 

і . / 

7 

46,5 

29 9 

6т «- ' • 

1 

82,5 

52,0 

159,5 

10,6 

6,6 

42,6 

26,7 

00*0 

34,8 

14‘ 

4.3 

1 0,0 

10,7 

53,2 

36,9 

66,3‘) 

45,9 

135,4 

15,9 

11,7 

25,0 

18,5 

і 



135,1 

11,1. 

8,2 

21.6 

• 

16,0 



100,7 

9.6 

г 

9,5 

17,2 

17,8 



9: 

2,3 

11.0 

4? 

1 1 ,9 

17,4 

18.9 

■ 



106,0 

10,5 

9 9 

20,1 

19,0 



104,6 

11,5 

11,0 

39,7 

38,0 



131 

),8 

23,4 

16,7 

25.1 

• 

18,0 



13- 

1,3 

28,2 

21,0 

49.3 

* 

.> » г~ 

ои, і 



534,6 

282,8 

18,4 

о а о - 

ооЬ*о 

- • * 

_о,о 




Бъ первые одиннадцать мѣсяцевъ войны (безъ іюля) вывозъ 
упалъ до 159,5 ж. руб. плп 11,'!' „ нашего вывоза за эти мѣсяцы въ 
предшествовавшемъ году. За второй годь войны онъ возросъ до 
•>;,;)»/ вывоза за 1913—1 г., -болію чѣмъ вдвое сравнительно съ 
первымъ годомъ. Такам ь образомъ, война сразу же гораздо болѣе 
сократила нашъ вывозъ, чѣмъ привозъ: послѣдовавшее затѣмъ 
ѵл ѵ чтеніе внѣшней торговли въ большей мѣрѣ уенлпло привозъ, 

1 г 

1, Но прёдааріітелыіиіМ» «■•вІчЫіыяъ юи. та.оагенныгь сборивь Торта-иро*. 


>> М і ІИ 1 
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Привозъ товаровъ по европейской границѣ (въ тысяч. 



Привозъ товарокъ. 



низ II 

1014 II 

1915 | 

1916 


2 пол Л 

1 ПОЛ.) 

2 пол 

1 пол 

2 1ЫЛ. 

1 ПОЛ. 

ІІ 

к 

ФрѴКТЫ И ЯГОДЫ (СТ. 6— *7) ; 

( 

2.656 і 
891 ! 

5100 

311 

1223 

370 - 

6 1 7 

ЧаЙ ВСЯКІЙ, кр. кирпичнаго (20,1, а) 

832 

051 

658 

1061 

1036 

1 Вина вшюгр., фрукт, и ягод. (2*) • * і- 

1 

281 [ 

258 

оо 

ЬЬ ] 

60 1 

\ \ ! 
-і і 

28 

!' Сельди соленыя и копч. (37, 4, а) . . 

10507 

7784 

2948 | 

667 і 
1 

527 

516 

Кожи невыдѣланныя (54) ...... 

1889 1 

1755 

277 і 

11 

12 

і 

1 

Уголь каменный (79, 1. а) 

Ж >86161 

198769 

94860 

2965 

3 І 62 5 

252 

1 Каучукъ и гуттаперча сыр. (87, 2). . 1 

373 

452 

243 

283 

355 

161 

Е Хлопокъ сырецъ (179, 1, а— д) . . . 

5447 

7064 

1517 

810 

2415 

361 

1 Шерсть некрашеная (181, 1, а— б.) . 

1236 

1617 

1м 1 

і 8.4 

155 ! 

217 

I Издѣлія изъ мѣди (149) . . . » 

■ ДЬ ^ ® В Іі * 

186 

199 

61 

13 

30 

29 

| Машины изъ чуг.,жел, и стали (167Д) . 

5312 ! 

5666 

1236 

678 

1660 ’ 

1269 

1 С.-х. магм, прост, и сложи. ( 167, 4 и 6) . 

|| 1797 

5181 

370 

оо 

ОІ) 

40 

294 

| Вумага всякая (177, 2. б) . 

ѵ / р * * * • 4 

1 

і 2817 

2895 

2570 

2973 

3668 

3800 

1 Хлопчато-бумажныя ткани (187—189). 

! 65 

і 

і 

01 

34 

43 

63 

66 

| Шерстяныя издѣлія *) (198 204) . 

; 102 

98 

37 

І 47 

323 

62 

і 

1 •) Безъ шерстяныхъ фесокъ. 


■ 

1 

1 

! [ 
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зъ 1913-6 гг 


Таможенныя цѣны 


Числа-показатели цѣнъ. 


пи:*» 


1913 


пол 


11)1 1 


НМГ 


3916 191 


і \ і * 


11*11 


о 


191 С 




221 


281,2 


! <96 


175)7,2 


21 16 і 2702,1 


іи ! 136,0 


5! (3 




16 


5161 . 




I ПЩ.2 им. 1 пол. 2 ііол. і і ін,л.| 2 П ] п7| 2 и. 1 п.і'г пТІТібІ 


II 

I , 


189,3 2:;с - 7 ;і 529, а • 677,0 27,3 ' 85,7 И-7Л 108,1 ' 240.Г Л 261 1 

! І! і І! 3 ѵ ! 1 I * 


17!)!), О 171)1,8 




”"7,5 2046 , т 


* • 







2 ПИ ,0 : 2404 Д, 1 (X), 1 ] іі (.2 99.8 10), 9 1 1 8.7- : 1 37.2 





,7; 2100 0; 2460.7 110.Г 


1*7,2 83,6 85.5) 87.8 



16,0 


1 I. 


Г-Ц 

1 * 


1724, 




ИЗО 


502 


3‘ІЬ 


9674 


оі32 


іооад 


2201,2 


700 к 

/ — О 7 






и 

і! 


210,5; 243,5 000,2 90,5 106.8 1 09,8 149*3 172 71 425 

і I ] 1 Т 5 ! 




Ь ' 


И 


545, 5| 725, Ш 909, Іи 106,4 99,4 121,0 91.2 121.2 152.0 



15.2 



» г , 


44,2 50.00100,0 






1 СЮ, С) 95,0 122.5 270.2 512.5 


О 


4236,1 3952,3 4561,5 6062, ОІ 6560,0 91,5; 82,1 гб,6 48. 1 08.1 127.1 




I 


1 028,6 1 1 014, Й| М33.8 1387,8 1851, 8І| 100, 3!| 102,5; 104.0 112.0 138.2'! 184,4] 

* I ' I ■ 1 | * ! I * 


2215,8! 2244,1 2183,3 3503,9 




і < 


и 




ІІ 


1 


100,7-102,0! 99,2 159,3 221,9 


3098,4 



* } и *- 


528,3 




ом 

Г.) 


2979,4! 3104,9 




Ц_, 



Ч. 1 




, і 



01 о 



333,5! 297,1 



1 Ю5.9 1580,5: 


875,0 877,5 


о * 



199,0 


1 968,6 


і 

1 


1 077,9! 


11606,6 9352,9 ! 7137, 


7 о 7 


/988,9 


8177, <1 8 










-1 


104.31 165.5 161.7:219,2 


і ,1 - іі 

112.73 151.2 1 69,9) 


і і 


И 


- 4 


И 



8; 


,2 103.2 


85,1 95,5 ' 143 0, 228,1 





.8 


!! 

• я 

■» 




II 


О 


/ 1 (О, с 


82. 




о 

-9 




912 


ь 


9887,2 7430,7 : 9966,2; 102, 2і 100,5, 100,70121,6: 91,4! 122,61 




:! 


ІІ 


|{ 

Іі 


и 
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чѣмъ вывозъ. Въ результатѣ, въ четвертое полугодіе войны патъ 
вывозъ по цѣнности оказался пострадавшимъ отъ военныхъ обсто- 
ятельствъ въ три раза болѣе, чѣмъ привозъ. 

По группамъ товаровъ, папіъ вывозъ измѣлился слѣд. обра- 
зомъ (въ мил. руб.): 




шш. стр. сыр 

1 . II пол уф. 

Ж ИСТ ОТ п. 

издѣлія 

всего 

1913 4 г. . 

• * * 

901,7 

571,0 

29,4 

31,9 

1534,6 

1914 г., іюль- 

—дек. 

100,9 

80,0 

1,0 

0,6 

188.5 

# 

1915)г.4яіпь- 

—іюль 

50,9 

* * Г 1 

ооД 

0.0 

* 

8,1 

94,2 

» іюль- 

—дек. 

118,2 

95,5 

0,0 

6,0 

219,7 

1910 г., яств.- 

—іюнь 

58,3 

101,1 

0,1 

9,3 

108,8 

» іюль- 

—септ. 

08,9 

121,7 

0.0 

I 

8,5 

199,1 

Для большей 

наглядности, 

выразимъ вывозъ 91 ! 

() ГГ. въ 

процентахъ 

вывоз 

а послѣдняго передъ 

войною 

года, пр 

пчемъ на 


ы его: 


1614 г., іюль 
1915 г., яств. 


дек. 

І ю и ь 


» іюль — дек. 

1916 г., яств. — іюнь 


ж п зн . прпп. 

сырье п полуф. 

издѣлія 

всѣ товары 

і А- 

22,4 

28.0 

1 

41.4 

24,0 

11,2 

I 2 2 

} 

50,8 

12,2 

26.2 

я 

33,4 

37,0 

28,6 

12,9 

35,4 

5 8 , 5 

22,0 

22,9 

63,9 

80,2 

38,9 

>, во второй 

годъ войны 

нашъ 

вывозъ, по 


своей цѣнности, составлялъ приблизительно четвертую часть 
прежняго вывоза; менѣе всего упалъ вывозъ фабрично-заводскихъ 
издѣлій, самъ по себѣ весьма незначительный, зачѣмъ слѣдуютъ 
сырье и полуфабрикаты, больше же всего пострадала главная 
группа вывозимыхъ нами товаровъ— жизненные припасы. 

Какъ мы уже указывали при исчисленіи ввоза, при современ- 
ной дороговизнѣ исчисленіе вывоза въ денежныхъ единицахъ 
преувеличиваетъ его размѣры. 

Чтобы устранить это вліяніе роста цѣнъ на исчисленіе вывоза, 
мы выбрали данныя о движеніи таможенныхъ цѣпъ на 14 глав- 
ныхъ продуктовъ нашего экспорта, изъ которыхъ 7 принадле- 
жатъ къ группѣ жизненныхъ припасовъ, 5 — сырыхъ матеріаловъ 
и полуфабрикатовъ и 2-фабрично-заводскихъ издѣлій (см. табл. 

на стран. Ь8-69). Принимая цѣны 1913 г. за сто, мы получимъ 


слѣд. движеніе индексовъ экспортныхъ цѣнъ 


1914 г., іюль- 

1915 г., яств. 

» іюль 

1916 г., янв.- 


дек. 
і ю и ь 

■ДОК. 

іюнь 


жили. прип. сырье и полуф. 


103,3 

153.6 

161Д 

201.6 


I I 0,8 

133.0 

150.0 
190,8 


издѣлія 

всѣ товары 

102,9 

108,1 

95,0 

138,0 

145,0 

155,1 

172,3 

195,7 
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мы получимъ 1”? ИВДеКСОВЪ п Р е Д ы ДУЩУ*° таблицу, 

съ 1913—4 г Іт 'о; і |,ы ,ІЫП0 }а ВЪ ГОДЫ войны, сравнительно 

і * ' ьь /о /о): 


|,р V .г || I 


* * 9 А IV Л I * 


1 9 1 5 г, аил. 


ДЬ/і . 


несть 


оі. Ярки. 

сырье и нолуф. 

издѣлія ] 

чсѣ товары 

- 1 .0 

24,0 

40,2 

22,8 

7.2 

м 

9,2 

53.2 

8,8 

10,2 

22.2 

7 

20.0 

л 

18,4 

0,4 

18,0 

34,0 

11,2 


}) ноль — дек. 

і*^0 г,, ЯПСТ. — іюнь 

ПаШЪ ВЫВ03Ъ 130 ВТ °Р° Й Г °ДТ> войны былъ менѣе одной 

’ Г™ СЛОеа ПОрмально,і до в ш, тогда какъ 

ьыь равнялся двумъ третямъ этой величины. 

Ьсьолі»ьо шшя цифры мы получимъ, если обратимъ веима- 

1 11 с шслоше нашего вывоза въ вѣсовыхъ единицахъ. При- 

івѵшмыя ниже данныя относятся ко всѣмъ товарамъ, вѣсъ кото- 

I *' ь 5 ка занъ въ отчетахъ о нашей внѣшней торговлѣ по евро- 

Іі( ^ ѵ І Р а ницѣ. Всего было вывезено въ мил. пудовъ: 


1913- 

4 г. . 

жя 

і ■ % 

31Г. Пр Л Л. 

774,3 

сырье ц нодтФ. 
718,9 

издѣлія 

4.4 

всѣ товары 
14У7,7 

1914 

г., іюль 

—дек. 

0 1 ,4 

110.5 

0,0 

172,0 

1 9 1 5 

г., яств.- 

—іюнь 

10,3 

12,6 

0,7 

29,6 

» 

іюль 

дек. 

31,1 

66,8 

0,6 

0.8 

4 

98,5 

1916 

Г., ЯІІСТ.- 

—іюнь 

18,8 

25,1 

44,7 

Или 

въ процентахъ 

КЪ ВЫВ( 

>зу ] 91 3—4 г 

Ш 

• « 




жстзст. прип. 

сырье и полуф. 

издѣлія 

всѣ товары 

1914 

г., іюль- 

-дек. 

15,9 

30,7 

27,3 

23,0 

1915 

г., яств.- 

- іюнь 

4,2 

і 

о к 
о , о 

31,8 

4,0 

» 

іюль- 

—дек. 

8,0 

18,6 

27,3 

13,2 

1 91 0 

г., ли и,- 

—іюнь 

4,9 

7,0 

36,4 

6,0 

Очевидно* с 

50і-фа.щеніе путей 

внѣшней торговли 

привело къ 


ограниченію нашего вывоза въ каждой группѣ товаровъ исклю- 
чительно продуктами съ лаивыешей удѣльною цѣнностью 1 ). 

Одною изъ причинъ болѣе значительнаго сокращенія нашего 
вывоза, въ годы войны, сравнительно съ привозомъ, несомнѣнно 
является большая громоздкость предметовъ нашего вывоза, ихъ 


і) Но даннымъ объяснительной записки къ росписи на 1917 г., по количе- 
ству грузовъ нашъ вывозъ л привозъ измѣнился слѣд. обр, (въ мил. пуд.): 

вывозъ. привозъ. 

въ 1909-1913 Г.Г. Г501 686 

въ 1915 г. 150 240 

См. объяснительную записку, ч. И, стр. 29. 

і ,-Ѣ іі б ІІГІІ- 



Вывозъ товаровъ по европейской границѣ (въ тыс. пудовъ) 


т 


-»■-< 













Вывозъ товаровъ. 


! ! 


сі ; 

см 

сі 

»— « 

СМ 

1^*4 

СІ 


V 4 . 

ЯГЪ 

гѵ 

1,*) 

■Л 

і.О 

Г ^ 


Г* 

С7 

г— 1 

ѣ 

Г-Н; I 

С-' 1 *- 


т — \ 

СТ*? 

г*н 

1 — 1 

съ 

т— н 

Пшеница (ст. 1) І;1 

; Рожь (2) 

.40190] 

1330671 

14027: 

1 / 97 

9303 

3049 

2735Ц 

19360 

3971 

! 

1607 

{ 

4195 

1704 

і 

1 Ячмень (3) 

169654 : 

Ю0587 

20< 132 

57 

318 

58 

Іі 

ѵ Овесъ ««■**••*•* » * * 

23317 

11729 

5086 

94 

10 

4 

| Отруби (15) 

25437 

23127 

4250 

1 

1974 

2803 1 

1450 

Ц 

| Масло коровье (36) 

2801 

1923 

1 

1292 

773 і 

2327 

0,4 

1 Яйца *) (ЗВ) 

1961 

1628 1 

582 

165 

327 

27 

1 Доски (71, з) 

149649 

54466 

48682 

4630 

36249 

7413 

| Жмыхи (83) і 

I 

25867 

21447 

4541 

563 

3886 

1229 

к 

1 Ленъ (89) 

іі 

7512 

11020 

1465 

2212 

1592 

2964 

1 Кожи невыдѣл. (99—101) 

1 

1223 

1119 

135 

92 

248 

170 

і 

Іі Нефть и ея ирод/ (175—181) .... 

| 

!' 28045 

24635 

4677 

593 

1569 

648 

; Резиновыя изд. (237) 

1 

1 148 

13С 

1 

59 

30 

О'і 

^ ѵ/ 

8 

| 

ІІ Хлоичато-бум. ткани (257—260) . 

1 4 ; 

1 

1 3, 

13 

29 

; 11 

19 

I *) Милл. штукъ. 

! | 







о; 



а смеженныя цѣны (въ нопейкахъ) въ 19 ! 3 — 6 гг. 


и* 

со 
о * 


ш 


о о 
О’) 


78 


87 


67 




44 


86 




\ГЧ 


3 




Таможенныя цѣны. 


Ч нсл а п о ка зате л и цѣ н ъ . 


<м 


сс 

О "*' 1 


СІ 




СІ 


С1 


С Г 


СІ 


сі 
гг I 


с» 


і _ 


Іі - 


107,0 Ш,2 







7 


113,3 




* > 



у./ 


9 

— 


01,0 96,4 100.2 102.1 143 ,3 152.9 181 Л 


83,3 


^ /,э 






171,7 


165,0 96,0 97,2 110.8 191.1 206,9 1 98,8 



66. 7 


82,1 88,8! 148,9 


92,2 163,4 94,9 99,4 105,0 200,1 118,2 








I 


95.7 94,1 102,1 171,1 216,4 172,4] 


64,6. 69,2 108,1 1 112,1 119,5 99,6 96,4 103,3 161,3 167.3 178,4 


1493,9 1 512,0 1491,0 1630,5 2132,9 4250,0 


99.5; 100,7] 99,3 108,6. 142,0 283/І 


2683,5 2673,8 2557,4 2523,0 3102.8 5103,7 


44,2 


1 

105.7 1 05, 5 100.8 










«4.3 50,2! 61,4 102.4 100.5 150,7 146,1 114,1 


139,5 232,7 


87,2 


503,1 


86.5 »8,3 86,3 




513.9; 520,2 

Г I Ш 



101.3 114,4: 101,4 100,6 102,7 100.3 117,8 133,6 


ІС 


і 



п 



ч 1 



98.4 99.7 



1 191.6 270,1 


1 (29 1842,5 1265.5 1618,5 2134,8 1985,9 2314,7 128,9 88.6 113.3 149,4 139,0 162,0 

^ ? 1 11 і 4 1 ,м 



101,9 



о 




143,7 162,0 109.2 117,1 122.4 170,3 165,2 186,2 


2655.0 2707,7 2793,2 2473 3| 5065,2 5337,5 106,1 108,2 111,0. 98,9 202,4 213,3 


и 



I 


оолц Г) > 




' 9 

у~ 



2181.8 3268.4 107,7 113.5 94,3 92,4 87,7 

1 ! І 





и 


і( 


И 


90 
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меньшая удѣльная цѣнность. Другою причиною является запре- 
щенія нивоза цѣлаго ряда товаровъ,— какъ для того, чтобы пре- 
дупредить возможность полученія непріятелемъ необходимыхъ 
ему предметовъ и продуктовъ, тцкъ и для сохраненія внутри 
страны тѣхъ товаровъ, которые нужны намъ для цѣлей войны 
н нашей промышленности. Вмѣстѣ съ тѣмъ министръ финансовъ 
сохранилъ за собою право дѣлать изъятія изъ этихъ запрещеній 
въ пользу союзныхъ и дружественныхъ Россіи государствъ, при 
этомъ, конечно, произошелъ рядъ курьезовъ чисто анекдотиче- 
скаго характера. Въ число запрещенныхъ къ вывозу продуктовъ ' 
попали икра н драгоцѣнные мѣха, — соболь, песецъ, каракуль. Съ 
масломъ, какъ разсказывалъ сибирскій депутатъ С. В. І'осгро- 
тинъ въ Государственной Думѣ, произошла такая исторія «Съ 
самаго начала для масла, которое заготовляетъ Сибирь пт, коли- 
чествѣ свыше 4 V* мил. пудовъ, которое исключительно идетъ на 
заграничные рынки, а внутри Россіи остается его де болѣе 
15— 20° /0 , выходъ былъ совершенно закрытъ. Масл< .экспортеры 

критическомъ положеніи, и это глубоко отразилось 
на всемъ маслодѣліи, въ особенности въ начальный періодъ 
войны, когда о правились рабочія силы на театръ войны и оста- 
лось женское населеніе, болѣе приспособленное къ маслодѣльной 
промышленности, чѣмъ къ земледѣлію; оно было лишено воз- 
можности сбывать это масло. Затѣмъ масло это подверглось 

“ГГ °“ »« Ч*» военныхъ, а между тѣмъ ірохо- 

„ _ _ __ СЯи ' Ы \ 11 эт0 ' Масло не требовалось; оставаясь въ амба- 
топоте * Си ^ ъ ’ оно подвергалось порчѣ, а въ концѣ-концовъ 

ноо впд ШМ * м еяцевъ его освободили, взявши весьма нячтож- 

ное количество для арміи» “ 




т-іп+гттпо^о * изъ портовъ Бѣлаго 

щГ1 В1ад п Ь Т0ЛЬК0 на С0ЮЗНЫ ^ судахъ пли подъ 

возможное . ° ТеПерЬ На международномъ рынкѣ нѣтъ 

нѣтъ. Въ вез V П* ,рах +° вать ЭТИ союзпыя суда, а русскихъ почти 
на 40 мнл Р вѵ + ТѢ ’ лг СНЬЮ 1915 г * скопилось въ Архангельскѣ 
Лѣсъ Тнѵжея, ЛѢ „ Са - МеЖДУ Тѣмъ очевидно, что Германіи нашъ 

лпчество дерева ’ из'Г ТГЬ Г Т М ° жегь получить потребное ей КО- 
иыхъ грузовъ В'ттпі • 'ОЦш, Норвегіи и Австріи. «Для импорт- 
но по отношеШю кГэкспортТГГГ ТСЯ ВЪ 1ІОЛН0МЪ обЪемѢ> 

пользуемся; между тімт т,а Р ^ почти совершенно не 

ется на Сибирской ж л 0Т - ШДУ Т0Й п Р обки - К 0 Т 0 Р ая созда- 

отношеніи вывоза двоихъ Л! ІГ ИМЯОрТНЫХЪ Г ^ овъ ’ Сибирь въ 
ныхъ продуктовъ осталась сторон но а Мпогочисленныхъ хлѣб ‘ 

лись въ сотни милліоновъ пудов, п 1’ а ЭТИ избытки ІІСЧПСЛЯ- 

Уд .въ отъ урожая прошлаго года 





















оеооое совѣщаніе по вопросу объ урегулирована 
ь, “ ,<,ЧІИ,МЪ 1,аі1 Р авлеи і и ВЪ смыслѣ экспорта заг 


О! 


і : 4 
1 


одной тшіенииы кофпп«і<г 

ли Европейской Россіи Д пЗГ, бЫТЬ Переброшеиа въ предѣ - 

еъ Россіей, .такимъ об: г-омт т ®‘ инаго количества овса, и связь 
.... г , ы -.мь, была совершенно разрушена. Для 

Т ! г ВОСТОЧНО « направленіи. И не особенно 

' _ Ъ _Н ' апартаментѣ желѣзнодорожныхъ дѣлъ происходило 

ованіи перевозки въ 

орта заграшщу. И чѣмъ 
коп шлось эю совѣшаніе? Беѣ признавали техническую воз- 

моікность этого экспорта и считали, что до 200 вагоновъ могло 
оыть использовано въ восточномъ направленіи, а меягду тѣмъ 
V" "ѣгаютъ пустыми, ибо высокій желѣзнодорожный тарифъ на 
льнемъ разстояніи не позволяетъ выбрасывать дешевые еель- 
і озяйственные грузы къ порту Владивостока. И вотъ экснорт- 
л» "о зцество обращалось съ ходатайствомъ понизить эти тарифы 
* ‘ \ 2 я ^ ^ оп. съ пудо-ъерсты, на чемъ заработали бы значптель- 
средства наши желѣзныя дороги; указывалось на то, что 
гльбъ въ Сибири обезцѣнился до крайнихъ размѣровъ и что 
только на линіи желѣзныхъ дорогъ можно и окупать по 60 и 
70 к. за пудъ пшеницу; въ 200 верстахъ отъ линіи за 30—40 к., а 
въ • 1 00 верстахъ 17—20 к. и за фунтъ сахара л полтора фунта 
керосина платили двумя пудами пшеницы... На этомъ совѣщаніи 
представитель м-ва иностранныхъ дѣлъ заявилъ, что каковъ бы 
ли былъ результатъ рѣшенія этого вопроса.... этотъ выходъ не 
будетъ допущенъ, ибо министерство военное категорически отка- 
зывается давать разрѣшенія экспортировать продовольственные 
тг фуражные продукты даже въ союзныя страны на нейтраль- 
ныхъ судахъ. И вопросъ этотъ былъ отложенъ, снятъ съ очереди 
и оставленъ безъ разрѣшенія. И эти 200 вагоновъ, въ которыхъ 
страна могла бы перебрасывать по 6 мил. пудовъ въ мѣсяцъ, а 
за годъ 72 мил., продолжаютъ бѣгать пустыми». 

Свою рѣчь С. В. Востротинъ закончилъ словами: «Когда я 
произвожу самые скромные подсчеты по всѣмъ этимъ путямъ о 
возможности нашего экспорта, я насчитываю, что мы могли бы 
выбросить по меньшей мѣрѣ черезъ всѣ эти пути, используя ихъ 
въ полномъ объемѣ, до 250 мил л. пуд. въ годъ. Если считать 
среди предметовъ экспорта и масло, и яйца, и ленъ, и лѣсъ, п 
другіе предметы, въ средней сложности по 2 р. съ пуда, то это 
составило бы сумму около полумилліарда рублей» 1 ). 

Особаго вниманія во всѣхъ этихъ нехозяйственныхъ распоря- 
женіяхъ касающихся нашего вывоза, зю л л живаетъ роль властей. 


я 


і) стенограф, отчетъ засѣданія Гоеуд. Думы 18 авг. 1915 г., стр. 902, 915-52. 
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Какъ мы уВИДИМЪ еще ниже, ш> теченіе этой войны <’ПІ. много 
рвЗЪ Обнаружили весьма слабое пониманіе мюяГістионной стороны 
военныхъ операціи и несыта невнимательное отношеніе къ иитѳ- 
росамъ народнаго хозяйства. ібоіечнО, При старыхъ ноііпал'ъ 
можно было, — въ извѣстной мѣрѣ, само-собою разумѣется, — не 
считаться съ экономикой* Но пыііЬіпняя война, 
шаяся въ войну на истощеніе, представляющая собою грандіоз- 
пѣйшсе х о ■ 1 1 1 пственное прбдяріяти 1 1 іреіуеі ь сові рш енно ппоіо 
отношенія къ ея народно-хошійствеішоГі сторонѣ. 

Такъ, наир., равнодушное отношеніе къ развитію нашего 
экспорта привело къ чрезвычайному ухудшенію нашего торго- 
ваго баланса. Паша внѣшняя торговля за послѣдніе годы выра- 
жается въ слѣдующихъ цифрахъ (въ милл. руб.): 



Европ. г| 

шшца. 

Азіа те к. 

граница. 

Обѣ гра 

НІИ ЦЫ. 


Привозъ. 

Вывозъ. 

Привозъ. Вывозъ. 

Привозъ. 

Вывозъ. 

191 3 

гг. . 1.008,7 

1.422,8 

136,0 

78,6 

1.139,6 

1.501,4 

ИМ 3—4 г. 

. , , 1.366,8 

1.534,6 

103,4 

162,8 

1.470,2 

1.697.4 

Г 

1914 г., іюль 

—дек. 229,0 

1 88,5 

67,8 

39,9 

290.8 

і 

228,4 

191 Г) г., япв,- 

— іюнь 187,0 

94.2 

187,1 

34,8 

374, і 

129,0 

» іюль - 

— дек. 487,1 

219.7 

252,7 

48,5 

739.8 

і 

208,2 

1 9 1 0 г., и ни.- 

—іюнь 470,6 

168,8 

394,9 

53,3 

865,5 

222,1 

» іюль - 

— окт. 1 ) 699,5 

247,8 

320,2 

24.0 

і 

1.025,7 

271,9 

Благодаря 

рѣзкому паденію вывоза въ 

ГОДЫ ВОЙНЫ, II 

гораздо 


мопѣо значительному сокращенію привоза, нашъ торговый балансъ 
сталъ въ голы войны отрицательнымъ, давая, по сравненію съ 

балансомъ 


1903—1913 гг., каждое полугодіе недоборъ въ сотни 


милліоновъ, при чемъ съ каждымъ полугодіемъ недоборъ этотъ 


к 



'Т ь прямо-таки въ ужасающей прогрессіи (въ милл. руб.): 


Европейская Азіатская Обѣ 



граница 


граница, границы, съ 1909 


:павн. 
13 гг. 


1909- 

1913 гг. 

• й * 

4 1 9,1 

— 57,4 

301 ,8 


1913- 

—4 г. . . 

■ • 

167,8 

59,4 

227.2 


1914 

г., іюль— 

-дек. 

—40,5 

—27,9 

—68,4 

—249,8 

1915 

г., ишь— 

іюнь 

—92,8 

—152,3 

-245,1 

426,0 

» 

іюль — 

,Ѵ‘К, 

—267,4 

—204,2 

—471,0 

—652,5 

1910 

Г., ІГНВ.— 

■і 

іюнь 

1 

1 

ОС 

—341,6 

—643,4 

— 824,3 

» 

ІЮЛЬ — 

■ окт. 

—452,2 

—301,6 

— 753,8 

— 874,4 

1 ) Ио 

предварит. 

свѣдѣніямъ де и. 

таможенныхъ 

сборовѣ. 



. , г . 
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Іа тшм ь оооазомъ, дефицитъ по торговому балансу и недоборъ 
( 1 1 а в и и і ел ьн о с ъ 1909 — 1913 гг. рав ня л ись (въ м ил л . р у б .) : 


Дефицитъ, Недоборъ. 


Въ первый годъ войны . 
Во второй 
Въ третій 


» 

» 


О ? О Г, 

• ы I ы, 

. 1.116.0 

» (преди.) 2.201,4 


• г 


* I 

О 4 

1 .470,8 
2,023.2 


Дефицитъ по торговому балансѵ составляетъ въ настоящее 


ом я, сл ѣдовательно, около двухъ съ половиной милліардовъ 
рублей. Любопытно сопоставить съ этимъ факгаческадгь положа- 
ьь-мъ вещей сужденіе проф. Мигулина. высказанное имъ въ са- 
момъ началѣ войны. «Для нашего разсчетнаго баланса»., писалъ 
(ь 26 іюля 1914 г., «сокращеніе экспорта не будетъ имѣть ни- 
какого значенія, такъ какъ параллельно, и да ж е еще въ большей 
степени, уменьшится импортъ къ намъ товаровъ заграничныхъ, 
особенно германскихъ, вообще рѣзко преобладающихъ въ составѣ 
нашего ввоза. Весьма благотворное вліяніе на раосчетиыі 


( 1 N 
ѵг 1 



должно оказать также почти полное прекращеніе по случаю войны 

отъѣзда за границу нашихъ многочисленныхъ туристовъ пболь- 

пыхъ. Неблагопріятнымъ, напротивъ, обстоятельствомъ оудетъ 

сокращеніе притока къ намъ иностраннаго капитала. Въ общемъ, 

ый балансъ ни въ коемъ слу- 



улучшгітся. 

дать очень мало» 


по случаю войны нашъ 
чаѣ не можетъ измѣниться къ худшему, а, напротивъ, скорѣе 

такъ что валюта наша безусловно должна постра- 

*). 

Очевидно, чтобы ставить правильные экономическіе прогнозы, 

недостаточно реакціонно-націоналистическаго устремленія. 

Такое угрожающее ухудшеніе нашего международнаго тор- 
гонаго баланса не могло не отразиться самымъ тажелымъ обрат 
_ _ ттпгттрго вѵбля. Указомъ іюля 1914 г., став- 



номъ на курсѣ нашего _ 

- ілтта іаі 1 у былъ пріостановленъ размѣнъ 
ишмъ закономъ 2/ іюля ьш ь. і ' [Р1+7[Т 

кредитныхъ билетовъ на полотую монет;. Ьь первыя недѣли 
н ' ос д ѣ начала юввы. когда на мемумродномъ рынкѣ царнла 

П0СЛ -ггЛттст ѵттялъ на 20—23%. Въ это время иностран- 

паника курсъ РМ _• Д , 0 тЬ< кто вынужденъ былъ ее ку- 

Гъ Ш началѣ сентября № ѵп»родныя платежныя отношенія 
а . ѵчёгѵліі нонаны, п мы имѣемъ съ нтнхъ поръ регулярныя 



і) и. Ми гулилъ, Попил и наше 

ПИ 4 г., № 30. 


> ;і кони мичес кое положеніе. Новый экономистъ 
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отмѣтки цѣ 

ИЫ рубя* 

\ на б 

п ржѣ. Въ 
1 

грядъ стоил 

и: 



19М - 

-5 г. 

19 Б) 


Чекъ на 

1 (ѣ 1 1 а 

Чекъ ни 


Итгр. 

|) V и Л Л • 

Итгр. 

I ю л ь * * * 

<— 

— 

143,0 

Августъ . . 

V 


■*'- ' ч 

135,2 

Сентябрь. . 

117,7 

80,4 

137,9 

Октябрь . - 

1 12,2 

84,3 

141,5 

Ноябрь * . 

117,4 

80,6 

146,3 

Декабрь , . 

1 17,4 

80,6 

154,6 

Январь . . 

113,9 

Я 9 Я 

Ѵ-- 

1 60,5 

Февраль . . 

1 13,5 

Гі * ) * ) 

С і ) * о 

1 50,9 

Мартъ . . . 

114,1 

ОО (і 

О — , * ' 

152,2 

Апрѣль . . 

і 

116,2 

81,4 

1 54,4 

Май. . . . 

123,0 

76,9 

155,8 

Іюнь . . . 

127,3 

74,3 

155.4 

| 



Такимъ образомъ, въ нашихъ разсчетахъ съ Лондономъ, послѣ 
того, какъ улеглась первоначальная паника, въ первое полуго- 
діе войны рубль былъ обезцѣненъ въ среднемъ на 18,5 золотыхъ 
копеек ь, во второе полугодіе — на 19,7 к., въ третье — уже на 
8 В к., въ чет ;;ертое—на 38,9 к.и въ пятое— па 38,7 к. Накопляющееся 
дѣйствіе непрерывныхъ, повторяющихся изъ мѣсяца въ мѣсяцъ и 
постоянно растущихъ дефицитовъ по торговому балансу при- 
водить къ всевозрастающему обезцѣненію рубля. Но неравномѣр- 

ногтв въ паденіи курса рубля указываетъ на вліяніе также дру- 
гихъ причинъ. 

Какъ нняфи гь министръ финансовъ въ Госуд. Думѣ 19 іюля 
1915 г„ дефициты но торговому балансу «породили у насъ ва- 
лютный го.іодь. который повлекъ за собою вздорожаніе иностран- 
ноч на ноты и сочтпЬтственное пониженіе курса нашего рубля. 

п линій іовароочм Ьпъ является, такимъ образомъ, тЬмъ гордіе- 
ви і ь узломъ, которымъ затянута судьба нашего валютнаго во - 
^ * 51 П л1( ІЬ ' ^тебн разрубить этотъ у;нмъ, не такъ легко, 

е ^ 0 Р^^язатъ ею можетъ лишь возстановленіе у насъ 

л : - (Л °вій Между народной торговли». — «Иностранная 

^ " «Щ* другой, и измѣненіе ея 

стоимости, какъ и любого 



закону сит* и преѵнпччгЬт' подчиаяется общему 

за еппойбіп иг, /в ъ0ГДа Щ^ДЛОженіе не поспѣваетъ 

мщеньи (>е па айшт I > 1 ■■ іЬмь быстрѣе, чѣмъ зпа- 

разйица между спросомъ и предложеніемъ». 
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Ьь ооц шое время, когда внѣшняя торговля не подчинена 
никак! і ѵі ь <л Гоненіямъ, дѣйствіе закона спроса и предложенія 
выражается въ I >мъ, что если валюта дорожаетъ, растутъ цѣны 
ьььь на иностранные товары, ввозимые въ страну, такъ и на 

туземные товары, вывозимые изъ страны, благодаря чему ВВОЗЪ 
иностранныхъ товаровъ падаетъ, а вывозъ туземныхъ — растетъ, 
так в чао въ копцѣ-коицо^ь устанавливается равновѣсіе между 
цѣнностью вывоза и ввоза (со включеніемъ, само-собою разу- 
мѣется, всѣхъ другихъ статей разсчетяаго баланса). Обратно, 
при паденіи цѣны на иностранную валюту въ силу тѣхъ же 
причинъ ростетъ ввозъ и падаетъ вывозъ, пока опять-таки не 
наступитъ равновѣсіе. Но въ настоящее время внѣшнія причины 
мѣшаютъ дѣйствію этого закона спроса и предл ожояія. Несмотря 
-на вздорожаніе иностранной валюты, мы вынуждены ввозить 
издѣлія и матеріалы, нужные для обороны страны, и сократить 
этотъ ввозъ мы не можемъ; вмѣстѣ съ тѣмъ, мы не можемъ и 

я недо- 




уешшть надлежащимъ ооразомъ нашъ вывозъ, б 
статочной емкости тѣхъ путей внѣшней торговли, 

располагаемъ. 

При такомъ положеніи вещей законъ спроса и предложенія 
безсиленъ установить необходимое равновѣсіе между цѣнностью 
вывоза и ввоза, установить тотъ уровень курса рубля, при кото- 
ромъ это равновѣсіе наступитъ. Объясненіе П. Л. Барка, вполнѣ 
правильное для обычныхъ условій внѣшней торговли, совер- 
шенно не примѣнимо къ тѣмъ условіямъ, въ которыя поставлена 
внѣшняя торговля Россіи настоящею войною. Очевидно, расцѣнка 
нашего рубля на міровомъ рынкѣ опредѣляется какггмъ-то дру- 
гимъ факторомъ. 

Если мы присмотримся къ приведенной выше табличкѣ и 
вспомнимъ хронологію главныхъ военныхъ событій на нашемъ 
фронтѣ, то легко замѣтимъ параллелизмъ этихъ двухъ родовъ 
явленій. Успѣшные бон подъ Варшавой и отступленіе нѣмцевъ 
ютъ Варшавы въ октябрѣ 1914 г. привело къ улучшенію курса 
рубля до 84,3 к. Гибель корпусовъ ген. Самсонова отразилась на 
курсѣ его паденіемъ до 80,6 к. Затѣмъ, успѣшныя дѣйствія въ 
Карпатахъ повысили курсъ къ февралю до 83,3 к. Наше отступ- 
леніе съ Карпатъ привело кь рѣзкому падение курса въ концѣ 
ѣля и маѣ 1015 г.; съ 82,6 золотыхъ копеек ь нашъ рубль 
упалъ до 76,0 к. Еще болѣе тяжко отразился на курсѣ рубля 
уходъ нашихъ войскъ изъ Царства Польскаго въ іюнѣ и іюлѣ 
1913 г.; курсъ упалъ съ 77,5 к. до 63,9 к. Выступленіе Болгаріи 
противъ Сербіи' (29 сен г. 1915 гл, занятіе Сербіи и Черногоріи 
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австрійскими войскам і г, уходъ союзныхъ воп 
ска го полуострова привели КЪ наіН'ол'Ы* :чіач 


Галлиполь- 


ВОЙСКЪ съ 

'штсльиому паденію 
N к. (5 лив. 1916 г.). 



рас іі 


курса за в со время войны, съ 69,0 к. до м. 

Въ это время шансы Россіи на благополучно.- окончаніе ВОЙНЫ 
Ьшіі; йСЬ на міровомъ рынкѣ наиболѣе низко. Успѣхи въ 
Арменія нѣсколько улучшила курсъ рубля: однако, въ теченіе 
всей весны и лѣш текущаго года курсъ рубли непрерывно, хотя 

и ш денно, падалъ, и лишь выступленіе Румыніи 14 авг. при- 
вело къ рР’.кому, хотя іг мимолетному улучшенію курса до 

70 д Е а олоюмъ (17 авг.)- Паденіе 23 ноября Бухареста привело къ 

паденію 24 ноября курса рубля до 57,3 — 58,0 к. 

Положеніе дѣлъ на театрѣ военныхъ дѣйствій, такимъ обра- 
ти. несомнѣнно оказываетъ непосредственное дѣйствіе на рас- 
цѣнку вашего рубля заграницей; низкій курсъ рубля во второй 
голь войны является прямымъ результатомъ понесенныхъ нами 

пораженій весною и лѣтомъ 1915 г. 

Правильное объясненіе этого вліянія военныхъ успѣховъ и 
пораженій да по 3. С. Каценеленбаумомъ. Анализъ механизма, 
при посредствѣ котораго регулируется разсчетный балансъ въ 
Настоящее ненормальное время, приводитъ его къ выводу, что 
«при установленіи цѣпы рубля какъ покупатели, такъ и про- 
давцы иностранной валюты больше всего учитываютъ шансы на. 
возстановленіе въ Россіи нормальнаго денежнаго обращенія. Вся- 
кій фактъ, который увеличиваетъ шансы на скорое возвращеніе 
страны къ системѣ золотого монометаллизма, служитъ импуль- 
сомъ для усиленнаго предложенія валюты по относительно де- 
шевимъ цѣнамъ... Наоборотъ, все то, что отдаляетъ моментъ воз- 
становленія золотой валюты, дѣйствуетъ въ обратномъ направ- 
леніи. Вотъ почему торговый балансъ оказываетъ значительно 
меньшее вліяніе на курсъ рубля, чѣмъ политическія событія. А 
іа Іосиніе. торговый балансъ долженъ сыграть свою роль въ ряду 
Факторовъ, которые будутъ содѣйствовать возстановленію валю- 
те', но въ данный моментъ этому фактору принадлежитъ второ- 
степенное мѣсто» ф 

Затѣмъ, нѣкоторое вліяніе на курсъ рубля оказывали и спе- 
ціальныя мѣропріятія министерства финансовъ. Наиболѣе цѣле- 
сообразною мѣрою для исправленія курса является продажа цѣн- 

; ; ѵдііі комиссіи по изученію современной дороговизны, вып. III, стр. Зѣ 
Министръ финансовъ П. Л. Ьаркъ также признаетъ, что однимъ изъ факторовъ, 
вліяющихъ на курсъ рубля, является довѣріе — „довѣріе какъ къ валютѣ и, вооб- 
ще, финансовому положенію, такъ и довѣріе, основанное на тѣхъ или иныхъ 

успѣхахъ военнаго Дѣлаѣ Стеиогр. отчетъ засѣданій соединенныхъ комиссій бюд- 
жетной и финансовой 4, 5 и 0 авг. 1915 г., стр. 06. 
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V ' ,. чг ' ,?та мѣ Р а была широко использована 
Ь іермааіей. В.ѵІ осеіа нѣтъ цѣнныхъ ино- 

(Л рапныхъ бумагъ на И пгтлт . „па 

^ ' * 1 міровомъ ры ѣ шиталовъ наше отечество 

выступаетъ въ поли тляттл ,, 

і должника, а т заимодавца, поэтому, этотъ 

СИОСООЪ У ОеГУЛ ЯПОЙЯ ТО я ѵилѵлчт г г.-,„ . 

* 1 ш 1 валюты былъ для насъ недоступенъ. 

Второю по йапевію мѣрою ямяется : іюч іе наймовъ “загра- 

ницей. Военные займы, предпази; нние на покрытіе расходовъ 
но закупкамъ на нужды войны, на курсъ рубля не оказали ни- 
какого вліянія. Валютный характеръ имѣло лишь соглашеніе съ 
Французскимъ и Англійскимъ бантами въ началѣ января ійібг. 

0 предоставленіи кредитовъ для удовлетворенія требованій на 
валюту со стороны банковъ и фирмъ, желающихъ погасить за- 

1 рапичные долги, сдѣланные до войны. Въ результатѣ открытія 
этихъ кредитовъ курсъ рубля поднялся въ серединѣ января съ 
82,2 к. до 85,6 к., однако уже въ серединѣ февраля вернулся къ 
старому уровню. Аналогичное соглашеніе 1 окт. 1915 г. о креди- 
тахъ привело къ учрежденію при кредитной канцеляріи особаго 
расчетнаго валютнаго отдѣла, открывшаго свои дѣйствія 25 яяз. 
1916 г. Благодаря дѣятельности этого отдѣла, курсъ повысился 
сь 58,4 к. до 62,7 (нач. февраля; и даже 63,2 к. (ваш марта;. 
Однако, уже въ концѣ марта курсъ упалъ до 60,9 к., а въ сере- 
динѣ апрѣля — до 60,4 к. Такимъ обр., мѣра эта также дала лишь 
кратковременное улучшеніе курса. Въ февралѣ министръ финан- 
совъ былъ очень доволенъ дѣятельностью этого отдѣла и при- 
писывалъ ему тотъ результатъ, «что курсъ фунта стерлинговъ, 
который былъ на свободномъ рынкѣ въ концѣ декабря или въ 
началѣ января свыше 160 р. за десять Фунтовъ, теперь 149 р., 
и, такимъ образомъ, за нѣсколько недѣль намъ удалось понизить 
курсъ фунта стерлинговъ, т.-е, улучшить курсъ русскаго рубля 
больше чѣмъ на 10%» *)• Но потомъ «Вѣстникъ Финансово 
долженъ былъ меланхолически признать, что «государственная 
регламентація валютнаго рынка въ Россіи имѣетъ важное, но 
болѣе принципіальное, чѣмъ непосредственно практическое зна- 
ченіе)) 2 ). 

Такой же 


" — — і 

курса рубля. ІІ. Л. Баркъ яавѣ- 


ц же эфемерный успѣха 
совъ противъ спекуляціи русев 
лютѣ, ихъ игры на пониженіе 

* 

і) Стенографам, отчетъ засѣданія Госуд. Думы февр. 191(5 г стр. 18Сэ 
Необходимо исправить нѣкоторую неточность въ словахъ министра финансовъ. 
До 18 февр. курсъ не падалъ ниже !«•&, что составитъ не болѣе 10% улучше- 

Нія, а только 7,4%. 


У I 1м лтппі'Ъ ‘ 


Ттм и я мгі , г? т _ г., Лі -3 <-Ѣ стр. 4. т. 


08 - 


„ялъ Госуд. Думу » заоѣд.-шііт 18 ш, 191» г., то «въ дѣвѣ 

спекуляціи съ валютой, о которой упоминалось ; дась, бы. ш при- 


няты министромъ финансовъ самыя рѣшительныя мѣры, когда 
до у„ ІѴіі финансовъ дошли ©вѣдѣнія, и то банки вліяютъ на ва- 

ю пі : сдѣлки» была заведена строгая регистрація всѣхъ такихъ 

сдѣлокъ, которыя П|ИШЗВ0ДЯТСЛ кредитными учрежденіями, и по 
тѣмъ курса \гь, которые отчѣчан'Тсл вь газетахъ, молено видѣть* 
чт0< курсъ фунтовъ стерлинговъ, который превышалъ 

Шм)., сталъ понижаться п теперь колеблется около 135 р. за 

10 ф. ст.» ’). 

Повидшшму, слою министра имѣютъ въ виду конецъ іюля 
1 9 і 5 г., когда курсъ съ 148 и 140 сразу повысился до 13о. Іор- 
гово-промышложная Газета, однако, даетъ совсѣмъ иное объясне- 
ніе этому у чтенію курса рубля. Отмѣтивъ 30 іюля курсъ 135, 
она дѣлаетъ еяѣд. замѣчаніе: «Сдѣлки совершались также по 131. 
Значительное улучшеніе курса на Петроградъ обусловливается 
благопріятными извѣстіями 



въ 



и изъ Россіи» 2 ). 

Такимъ образомъ, министръ финансовъ 

Думѣ своимъ мѣропріятіямъ эффектъ, вызванный совершенно 

иными причинами. 

Мы упоминали уже о томъ, что успѣхи русскихъ войскъ 
лѣтомъ текущаго года въ Галиціи и Арменіи пе помѣшали мед- 
ленному і девію курса рубля. Повидимому, это обстоятельство 

находится въ связи съ пессимистической оцѣнкой нашего финан- 
соваго положенія заграницей, колоссальнымъ увеличеніемъ кре- 
дитныхъ билетовъ въ обращеніи, — съ 1630,1 м. р. на 1 іюля 
1914 г. до 8383,5 м. р. па 1 декабря 1916 г., т.-е. болѣе чѣмъ въ 
5 разъ,— и ожиданіемъ девальваціи вашей денежной единицы. 
Огромное увеличеніе количества денежныхъ знаковъ въ обра- 



щеніи и от зазываетъ, что, олагодаря вынужденному сок 
ир^изводительнаго и личнаго потребленія, подъ давленіемъ рас- 
ходись на войну, населеніе накопило въ своихъ рукахъ нѣсколько 
милліардовъ свободной покупательной способности, которая не- 
прерывно давитъ на рынкахъ и гонитъ вверхъ цѣны на всѣ 
товары. Но если дорожаютъ товары, то деньги дешевѣютъ. Если 
и. ізиі товаровъ опредѣляется количествомъ денегъ, которыя за 
шіхь даютъ, іо цѣна денегъ вырж іетсн въ количествѣ това- 
ровъ, коіорые мо ясно па нихъ купить. Вздорожаніе товаровъ на 
4-> / и и 92 / 0 , вслѣдствіе расходовъ государства на нужды войны, 
означаетъ соотвѣтствующее обезцѣненіе денегъ. Поэтому, совер- 

М Стенограф, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 18 анг. 1 01 5 г., стр. 921—2. 

) 1 оргово-проыышдеяная газета, Шб, № щ. 
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шѳиио независим о огь паденія курса рубля на внѣшнемъ рынкѣ, 
пое іѣдовало его обезцѣненіе п на внутреннемъ рынкѣ. Если бы 
наша внѣшняя торговля происходи. /а въ обычныхъ размѣрахъ, 
тогда, конечно, рубль упалъ бы на внутреннемъ 







въ топ 

же мѣрѣ, какъ и на внѣшнемъ, — до 63,9 к. золотомъ къ концу 
перваго года войны и до 803 к- второго года. По ссй- 

часъ Россія почти совершенно отрѣзана отъ мірового рынка, 
почти весь нашъ привозъ и, л ь на нуя щ войны, частная про- 
мышленность и то]>говля получаютъ только іцюхп. 

>ость цѣлъ на привозные товара не имѣетъ опредѣляющаго 
вліянія на цѣны товаровъ отечественнаго производства. Пашъ 
іывозъ въ то же время настолько незначителенъ и носитъ столь 
случайный характеръ, что и этимъ путемъ цѣны на міровомъ 
рынкѣ не могутъ оказать вліянія на внутренній рынок? 
расхожденіе цѣны рубля па внѣшнемъ и внутреннемъ рынкахъ. 
4ти два явленія, въ условіяхъ развитой внѣшней і оговли орга- 
нически между собою связанныя, въ настоящее время эту связь 
утратили. Но какъ только война кончится и границы будутъ 
открыты, связь эта быстро возстановится. 

На курсъ рубля какъ на внѣшнемъ, такъ и на внутреннемъ 
рынкѣ послѣ войны опредѣляющее вліяніе будз іъ имѣть, прежде 
всего, платежи по военнымъ заграничнымъ займамъ и, затѣмъ, 
количество кредитныхъ билетовъ въ странѣ. Согласно расчету, 
сдѣланному въ концѣ предыдущей главы, наша заграничная за- 
долженность за время войны увеличится на 5 милліардовъ руО- 
лгч'г и платежи по нимъ, вмѣстѣ съ погашеніемъ, превысятъ 
300 мил. руб. въ годъ. Врядъ ли можно р считывать на 
соотвѣтствующее увеличеніе нашего вывоза, тѣмъ болѣе, что 
запасъ свободной покупательной способности у населенія, въ 
формѣ кредитныхъ билетовъ, до тѣхъ поръ, пока не произойдетъ 
соотвѣтствующаго ихъ обезцѣненія, будетъ сильно давить на. 
рынкахъ, увеличивая- привозъ и сокращая вывозъ. За три года 
войны, но нашему разсчету, ихъ будетъ выпущено около і мил- 
ліардовъ руб.. Такимъ образомъ, перспективы для курса рубля 

послѣ войны очень тревожныя. 

настоящее время въ полной мѣрѣ 
благодаря имъ нашъ вексельный 
лимѵю тенденцію къ медленному 

4 » 


Перспективы эти ужо 

;я на рынкѣ, 





паденію. 

Очномъ изъ косвенныхъ результатовъ паденія курса рубля 
„„ исчезновеніе золотой монеты изъ обращенія. Исчезно- 
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о исчезло изъ 


Па 


веніе размѣнной монеты, напротивъ, не имѣетъ никакого отно- 
шенія къ низкой расцѣнкѣ рубля на международномъ рынкѣ. 

Исчезновеніе золота изъ обращенія въ случаѣ возникновенія 
міровой войны предвидѣлось эконамистами задолго до ся на- 
чала *). ДѣйствитольнО,Ж)ДЪ вліяніемъ паники, аплото 

обращенія въ первые жѳ дни войны, не только у насъ, но и въ 
другихъ участвую щ ихъ въ войнѣ странахъ. Затѣмъ, благодаря 
пониженію курса рубля, оно такъ и осталось спрятаннымъ 
1 іюля 1914 г. у насъ считалось въ обращеніи золота на 463,7 
мил. руб.; несмотря на всѣ принятыя мѣры, до 1 янв. 1916 г., ■ 
за 1 Ѵо года, — "—удалось извлечь изъ оораіценія только — 0,8 м. руо,. 
золотой монеты. Отчасти этотъ неуспѣхъ всѣхъ мѣръ по при- 
влеченію въ Государственный Банкъ такъ нужнаго сейчасъ золота, 
объясняется тѣми условіями, которыми была обставлена его сдача 
въ казну. Какъ докладывалъ А. И. Шингаревъ Государственной 
Думѣ, «съ нѣкоторой грустью и удивленіемъ мы должны сказать,- 
что даже тѣ лица, которыя считаютъ себя обязанными передать 
золото въ Государственный Банкъ, встрѣчали странныя гг непо- 
нятныя препятствія. Подождите часъ, полтора, ходите отъ окошка 
къ окошку, переговаривайтесь съ десяткомъ чиновниковъ, про- 
вѣряйте ваши монеты, нѣтъ ли тамъ какихъ-нибудь сотыхъ 
долей ущерба,— и въ результатѣ огромная потеря дорогого для 
всякаго обывателя времени, ненужные переговоры, неизвѣстно 
зачѣмъ имѣющіяся препятствія. Только сегодня въ одной изъ 
газетъ разсказана исторія, какъ въ Самарѣ одинъ изъ такихъ 
патріотовъ принесъ нѣсколько сотъ рублей золотомъ въ Госу- 
дарственный Банкъ, онъ потерялъ огромное время, былъ цѣлый 
рядъ пререканій съ чиновниками, дошедшихъ до управляющаго 
банкомъ, изъ-за того, что у него золота не принимали,— надо 
было провѣрить, всѣ ли монеты полновѣсныя, не стерлись ли и 
т. д.» 11. Л. Баркъ поспѣшилъ успокоить Госуд. Думу, что «тѣ- 
формальности, которыя существовали раньше въ Государствен- 
номъ Банкѣ при пріемѣ золотой монеты, устранены, и всякій, 
кто хочетъ принести золото, будетъ встрѣченъ съ полнымъ 
вниманіемъ» Д. Этотъ діалогъ имѣлъ мѣсто 18 авг. 1915 г. Зна- 
читъ, цѣлый годъ, — весь первый годъ войны публику, несшую 
золото въ Государственный Банкъ, встрѣчали различными фор- 
мальностями, безъ надлежащаго вниманія. Мудрено ли, что п. 


9 Ср. Ьліохъ, Будущая воГша, т. 
2 ) Стенограф, отчетъ засѣданія 


90 ' 


Б', стр. 370, 374. 
Госуд. Думы 18 авг. 


1915 г., стр, 906, 
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потомъ о та рас х о лаже иная въ своемъ патріотическомъ порывѣ 
пуолмка не понесла своего золота въ Госуд. Банкъ? 

Иначе было пост у плене съ золотопромышленниками. Это— не 
публика, съ которой всякій чиновникъ может!) быть невнима- 

I слонъ. Уже съ октября 1914 і. золотые слитки брались у нихъ 
въ обмѣнъ на иностранную валюту по паритету; затѣмъ, съ 24 
ноября 1915 г. имъ, выдавалась премія въ размѣрѣ 30%, а съ 

I I янв. 1916 г. — въ размѣрѣ 45%. Такимъ обр.. съ конца ноября 
Г. И 5 г. золотые слитки идутъ съ значительнымъ лажемъ, изъ 
оцѣнки кредитнаго рубля въ 76,9 к. золотомъ, а съ середины 
января 1916 г. рубль оцѣнивается въ этихъ сдѣлкахъ уже въ 
69.0 к. золотомъ. Вексельные курсы, какъ это видно изъ приво- 
де иной выше таблицы, стояли въ это время на 10—15 к. ниже. 
Ѵакішъ образомъ, лажъ на золотые слитки' во время войны 
слѣдуетъ за вексельнымъ курсомъ, значительно отъ него 
отставая % 

Размѣнная монета также исчезла изъ обращенія, но причины 
этого явленія совершенно иныя. Въ началѣ войны серебряная 
и мѣдная монета исчезла и въ другихъ странахъ, но тамъ зна- 
чительно усилили ея чеканку, и кризисъ прошелъ. 5' насъ, какъ 
докладывалъ управляющій Государственнымъ Банкомъ И. II. 
Шиповъ въ засѣданіи соединенныхъ бюджетной п финансовой 
комиссій Государственной Думы 5 авг. 1915 і., съ самаго начала 
войны въ тѣхъ мѣстностяхъ, которыя находятся въ угрожаемомъ 
положеніи, наблюдается два характерныхъ явленія въ области 
денежнаго обращенія. «Первое явленіе заключается въ томъ, что 
публика обращается въ банки, сберегательныя кассы и другія 
хранилища денегъ за деньгами, снабжается деньгами: являются 
опасенія, что въ случаѣ, ежели банки и казначейства уѣдутъ, 
придется остаться безъ денегъ, и тогда жить будетъ нечѣмъ. 
Второе явленіе заключается во всеобщей погонѣ за мелкими 
деньгами, за размѣнной монетой, серебряной и мѣдной. Это явле- 
нъ прошломъ году было съ чрезвычайной остротой наолю- 
тасмо въ Каменецъ-Подольскѣ въ теченіе конца іюля н въ начал 
августа въ Лодзи приблизительно въ это же время, потомъ въ 
Г павѣ, и въ цѣломъ рядѣ мѣстностей; доходило до того, что 
Хш городскія общественныя управленія или мѣстные обы- 
вательскіе комитеты выпускали особаго рода обывательскія бу- 
мажныя деньги на мелкія суммы .. Вотъ, значитъ, естественная 

1) Ср. 3. с. Каценеленбаумъ въ Трудахъ комиссіи по изученію современной 
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себя, вообще, деньгами и 

на мелкія деньги покупается и 


д въ частности 

потреоиості» снаодіп г» 

меткими деньгами, потом} иго 

6 „а и в совъ мясе и, вообще. «'.«■. «о крайне и хо; .и» для 

гія. Само собою разумѣется, что къ атому явленію, совер- 
шенно естественному, щ мѣшм «ся спекуляція и спекуляціи 

весьма ожесточенная и весьма зловрсд-^ 

прошломъ году, когда о 



ВЪ П Ькоторыхъ сл \ Та Я ч а 
пая... Это явленіе было въ 

го іо гЬ пъ Гер ііи никакой рѣчи еще не было и о скуиісъ мт.д- 

мѣдныхъ запасовъ нигдѣ никакой 

въ мѣстностяхъ, угрожае- 

’)• 


поп 



и увеличеніи 

> 



рѣчи не било. ш> настоящее 

ихъ вторя ііемъ непріятелемъ, повторяется то же самое» 
При этомъ, во в< :ъ прмегаюнщхъ къ театру военныхъ 
ствій мѣстностяхъ еше предъявляло усиленный спросъ не 
«роль * на размѣнное серебро и мѣдь, но п на кредитные билеты 
ѵіь купюръ*). Когда въ іюлѣ и августѣ 1915 г. волна вы- 


м< 


бѣженцевъ хлынула во внутреннія 






селенцевъ и і 

мѣннал монета мече ка я въ мѣстностяхъ, далекихъ отъ театра 
военныхъ дѣйствій, напр., въ Петроградѣ, Кіевѣ, Москвѣ. На 
пути слѣдованія они, стремил ись запастись мелкой монетой, ттооб 

ходи мой имъ далѣе въ пути; осѣвъ въ городахъ, они сильно по- 
высили спросъ на размѣнпое серебро и мѣдь* необходимыя для 
; іов творенія повседневныхъ потребностей. Въ серединѣ августа 
не, статокъ монеты въ Петроградѣ пріобрѣлъ острый характеръ* 
17 авг. за Московской заставой у мѣстныхъ лавочниковъ не хва- 
тило мелкой монеты, они отказались мѣнять бумажныя деньги, 
я толпа ихъ разгромила. Въ то же время въ центрѣ города, по 
словамъ А. И. іПингарева. можно было наблюдать «странныхъ 
людей, которые собирали мелкую серебряную и мѣдныя монеты 
про запасъ. Мы могли видѣть ихъ въ лавченкахъ, на трамваяхъ, 
богато и бѣдно одѣтыхъ, въ косынкахъ и въ шляпкахъ, образо- 
ванныхъ и необраа иныхъ. Можно было только удивляться*, 
какимъ образомъ въ этомъ нелѣпомъ предпріятіи участвуютъ 
разумные люда, почему они не могли сказать окружающимъ: да 
на что вамъ эта монета, зачѣмъ вы ее собираете про запасъ, она 
самъ но нуле потому что она ііе стоитъ того, что на ней на- 
печатано» *). Дѣйствительно, номинальная цѣна серебряной мо- 
неты совершенно не отвѣчаетъ иѣп кости заключающагося въ ней 


') ‘ тѳиографичеекш отчетъ засѣданій соединѳнныхъ комиссіи бюджетной и 
финансовой 4, 5 и 6 авг. ГЛ 5 г., стр. 72. 

*) Хозяйственная жизнь и экономическое положеніе населенія Россіи за* 
первые 9 мѣсяцевъ воины, стр. 106. 

*) Стенограф, отчетъ засѣданія Тосуд. Думы 18 аьг. 1015 г., стр. 010. 




103 


металла. Такъ, въ ИЯ 5 г. серебро, купленное Монетнымъ дво- 
ром ь для чеканки монеты, обошлось по 519 р. 93.0 к. пудъ. Сереб- 
ряной банковой монеты изъ КЯ/ГЛ-Л О : да чекалется на 910 р. 
22,2 к., а размѣнной -вдвое б мне; слѣдов п но, въ каждомъ 
сер' бряпомъ рублѣ (900 пробы) сер ра заключается только на 

о7,1 к., а въ размѣнномъ с -ебрѣ ( )0 пробы}— -только на 28,6 к. 

Такимъ образомъ, только съ декабря 1915 г. курсъ кредитнаго 
рубля приблизился къ металл ичесі й цѣнѣ серебрянаго рубля, 
причемъ минимальный курсъ рубля 67,8 к. (О лив. 1916 г*) все 
же выше цѣны того количества металла, изъ котораго отлит;,* 
рублевая серебряная монета. Тѣ соображенія, по которымъ обы- 
ватель скрываетъ золото, непримѣнимы даже къ полноцѣнной 
серебряной монетѣ, не говоря уже о гораздо 
размѣнной. 

Точно также не было достаточныхъ основаній и д ;л сокрытія 
мѣдной монеты. Изъ пуда мѣди чеканится монеты на 50 руб. 
Между тѣмъ, пудъ штыковой мѣди, стоившій до войны 15—17 


болѣ г 


1>ѵ Д 


іе ліевой 


рублей, къ августу 1915 г. вздорожалъ въ Москвѣ до 26—27 р. 
50 к., а въ апрѣлѣ 1916 г. дошелъ до 36 — Ш р. Т; имъ об іг 
зонъ, въ августѣ 1915 г. въ рублѣ мѣднаго металла было только 
на 55 к., а въ апрѣлѣ 1916 г.— на 74 к. кредитными бумажками. 


Почему же, въ такомъ случаѣ, населеніе спрятало серебро я 
мѣдь? Въ западныхъ губерніяхъ, которымъ грозило нашеств. 
нѣмцевъ, могъ имѣть значеніе кѣмъ-то пущенный слухъ, что 
нѣмцы не будутъ брать кредитныхъ билетовъ, а только метал- 
лическія деньги. Въ остальныхъ губернія» очевидно дѣйство- 
вала какая-то другая общая причина. Кроется эта притаи» въ 
тѣхъ измѣненіяхъ, которыя претерпѣло паше денежное обраще- 
ніе на время войны, въ его увеличеніи почти втрое. 

При строенія нашего народнаго хозяйства, вся эта масса де- 
нежныхъ знаковъ могла быть поглощена только мелкими хозяй- 
ственными единицами; кромѣ того, крупныя капиталистическія 
шіедиріятія слишкомъ привыкли пользоваться услугами кредит- 
ныхъ учрежденій, чтобы спросъ съ ихъ стороны на денежные 
знаки могъ быть великъ. Само собою разумѣется, что мелкія хо- 
"ійства предъявляютъ требованія, главнымъ образомъ, ваденеж- 

теТйш .еда С ѵ,»рь. Мотат ги.. де„ я*» 
ришиннлъ купюръ было ВЪ Обр,шошп. вю,ю,ъ, золото, на 

1 1янв.і914г. Іявв. 1916г. Уве.іич. въ °/Л 0 
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-500 руб. достоинства 920,3 

Ю руб. достоинства 1.845,6 
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Рублей и полтинником. 
Мелкой монеты 


126,0 

121,2 


• 1 - іи - > 
| Ги» Г 7 

! М, # 


168,4 
5 1 л > 


Оказывается, количество мелкой монеты, на которую долженъ 
Отпп развиться особо усиленный спрос ь, было увеличено въ 

, ІШІЙ ' „сдост.мточпой мѣрѣ. Вполнѣ естественно, что і;ъ мслоч- 
пыхъ лав ь ея въ концѣ^копдовъ не хватило. Когда мелкая 
монета стала ночевать, и сдачу съ бумажекъ получить стало 
трудно, естественно, всѣ бросил пел» запасаться ею, вслѣдствіе 
чего она сразу исчезла. На почвѣ рѣдкости мелкой монеты воз- 
можно было появленіе тѣхъ коллекціонеровъ-психопатовъ, о ко- 

А. И. Шингаревъ въ Государственной Думѣ; 


то р и х ъ разе к; ізы ва . 1 1 » 
но не эти психопаты 


монеты, — напротивъ, 


ІШ 


I ч 


Т ’Т 1 т 

‘1 

1 1 

Іі 1 11 

1 1 



пичипою 


«г 


I \ п і і п 


исчезновенія размѣнной 
іе монеты только и могло пхъ 
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ниой монетой, начавшись въ Петроградѣ, 
(рану. Недостатокъ размѣнной монеты, 


породить... 

Кризисъ съ 
быстро охватилъ всю 
вызванный отсутствіемъ крупныхъ ея запасовъ и невозможностью 
і.тя монетнаго двора немедленно изготовить ее въ нужномъ ко- 
личествѣ. а раньше объ этомъ не подумали, — привелъ къ исчез- 
новенію ИШгааго серебра и мѣди изъ обращенія. Кѣгда въ ко- 
миссіи Госуд. Думы отъ 5 авг. 1915 г., т.-е. до кризиса размѣн- 
ной монеты въ Петроградѣ, былъ поднятъ вопросъ о необходи- 
мое!!!, по примѣру обывательскихъ комитетовъ, выпуска госу- 
дарственныхъ мелкихъ бумажныхъ денелшыхъ знаковъ, министръ 
финансовъ отвергъ эту мысль. Онъ заявилъ, что «министерство 
финансовъ не занималось этой мыслью, именно считаясь съ тѣмъ, 
что па мѣстахъ всегда находятъ выходъ изъ того или иного за- 
труднительнаго положенія. Мнѣ не представляется, чтобы можно 
было выпускать за печатью правительства такіе копеечные, 
двухкопеечные или трехкопѣечные денежные знаки» 1 ). Однако, 
когда, это самоустраненіе министерства финансовъ отъ разрѣше- 
нія насущныхъ вопросовъ денежнаго обращенія привело къ пс- 
ь-.иѣллюму слѣдствію исчезновенію размѣнной монеты, тогда 
съ значительнымъ запозданіемъ оно рѣшилось послѣдовать при- 
мѣру Обывательских ь комитетовъ и выпустило въ концѣ октября 

‘ О Г. размѣнныя марки, и, затѣмъ, размѣнные казначескіе 
жіаки, появившіеся во второй половинѣ декабря. По 1 янв. 

ч ; 1 ■ ^ т !‘ хъ Мі,рокъ и 8Наковъ 6ші ° выпущено въ обращеніе 
почти на 40 м. руб. 1 

^Казалось бы, причина кризиса съ размѣнной монетой совер- 

О Стеногр. отчетъ засѣданія 4-6 авг. 1915 г., стр. 73 -4 


1 0 5 


іиикко ясна, лежитъ она въ непредусмотрительности министер- 
( гва финансовъ, которое, При увеличеніи денежнаго обращенія 

кь I лив. 1910 г. на |42Д%і увеличило количество мелкой мо- 
кіипл голько на 51,6",,. При населеній въ 175,1 милл. душъ, раз- 

мілшой монеты у насъ всего 183, 7 м. руб*, по I руб. 5 коп. на 
душу. Пока денежныхъ знаковъ въ обращеніи было мало и обра- 
щеніе ихъ было быстрое, этого количества монеты было доста- 
точно. Но какъ только вслѣдствіе увеличенія денегъ въ обраще- 
ніи въ 2 1 / 2 раза темпъ обращенія замел шлея и монета начала 
залеживаться въ кошелькахъ обывателей. 


. тотчасъ обнаружился 

ея недостатокъ. 

Итакъ, въ кризисѣ виноватъ былъ лишь министръ финансовъ. 
По подобное объясненіе, конечно, не могло быть пріятнымъ для 
представителей власти и для тѣхъ теченій въ русскомъ обще- 
ствѣ, которыя всегда и во всѣхъ случаяхъ защищаютъ власть, 
что бы она ни сдѣлала. Первымъ выступилъ і . Марковъ 2 й въ 
Государственной Думѣ уже 18 авг. 1915 г., т.-е. на другой ден 


ь 


послѣ безпорядковъ въ Петроградѣ. По его мнѣнію, исчезновеніе 
размѣнной монеты «есть результатъ злонамѣренной агитаціи, не- 
сомнѣнно идущей изъ Германіи и, несомнѣнно, имѣющей цѣлью 
пониженіе курса нашего бумажнаго кредитнаго рубля. Если вы 
вдумаетесь въ то, что происходитъ, то вы вездѣ увидите, что 
не только ые мѣняютъ, но и говорятъ: рубль стоитъ 40 пли 50 к., 
хотите за одинъ рубль получить два двугривенныхъ, — тогда мы 
вамъ размѣняемъ». Въ качествѣ мѣры борьбы г. Марковъ 2-й 

виновныхъ «въ участокъ и ихъ какъ слѣ- 



рекомендовалъ 

дуетъ наказать». Курсъ рубля въ это время былъ /0,0 к., а лаясь 
на золото внутри страны не превышалъ 20 к. Поэтому никто не 
могъ говорить, что рубль стоитъ 40 и 50 к., особенно не золотыхъ 
копеекъ, а размѣннаго серебра. Сдѣлавъ разе четъ (какъ мы уже 
указывали, рубль размѣннымъ серебромъ стоитъ 28,6 к. золотомъ), 
мы найдемъ, что если бы уничтожитъ надштін на размѣнной мо- 
нетѣ и цѣнить ее по количеству заключающагося вь ней благо- 
роднаго металла, за кредитный рубль въ это время нужно было 
бы давать 2 р. 45 к. размѣннымъ серебромъ. Такимъ образомъ, 
притягивать вопросъ о паденіи курса рубля къ кризису съ раз- 
мѣнной монетой рѣшительно не было основанія. Тѣмъ не менѣе, 
товарищъ г. Маркова 2-го по фракціи правыхъ вт этомъ же за- 
мѣчаніи Госуд. Думы внесъ слѣдующее предложеніе формулы 
перехода къ очереднымъ дѣламъ: «Государственная Дума, имѣя 
въ виду происшедшіе 17 сего августа въ Петроградѣ безпорядки, 
вслѣдствіе отказа со стороны нѣкоторыхъ лицъ въ размѣнѣ бу- 
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мажяыхъ денегъ на мелкую монету, и находя, что для такового 
отказа нѣтъ никакихъ основаній, такъ какъ запасъ мелкой мо- 
неты въ кассѣ Государственнаго Банка вполнѣ дш іаіочопъ, п 
что подобныя затрудненія въ размѣнѣ частными лицами содѣй- 
ствуютъ замысламъ нашихъ враговъ посѣять смуту внутри страны,, 
выражаетъ твердую увѣренность, что правительство приметъ не- 
медленныя и дѣйствительный мѣры къ возстановленію безпре- 
пятственнаго размѣна и къ строгому наказанію виновныхъ въ 
скупкѣ и задержкѣ монеты ради корыстныхъ побужденій, п пе- 
реходитъ къ очереднымъ дѣдамъ». Выше мы видѣли, насколько 
не было «никакихъ основаній» къ отказу въ размѣнѣ кредит- 
ныхъ бумажекъ на мелкую монету, — никакихъ основаній, кромѣ 
фактическаго отсутствія мелкой монеты! Обосновывая свое пред- 
ложеніе, г. Спѣжковъ требовалъ «строгихъ каръ противъ лицъ* 
которыя злоупотребляютъ тяжелымъ положеніемъ страны», и 
убѣждалъ Гос уд. Думу сказать слово негодованія «по адресу 
спекуляціи, которая въ данную минуту является больше, чѣмъ 
преступной». 

Мы совершенно недоумѣваемъ, гдѣ тутъ можно было найти 
корыстныя побужденія, злоупотребленія и спекуляцію. Пока курсъ 
рубля былъ 70 к. золотомъ, прятать размѣнную монету, металлъ 
которой стоитъ только 28,6 к. золотомъ, не имѣло никакого 
смысла. Вотъ если бы курсъ упалъ до 25 к. золотомъ, тогда — 


другое дѣло: тогда размѣнное серебро скрылось бы изъ народ- 
наго обращенія по тѣмъ лее мотивамъ, по какимъ теперь нѣтъ 
золота. Напротивъ, торговцамъ невыгодно было отказывать въ 
размѣнѣ, такъ какъ подобный отказъ сокращалъ продажу това- 
ровъ, ихъ торговый оборотъ. И тѣмъ не менѣе, этой формулой 
перехода кь очереднымъ дѣламъ именно торговцы обвинялись 
въ томъ, что <ши « ради корыстныхъ побужденій», въ цѣляхъ 

< пеку ляцітг» отказывали въ размѣнѣ бумажныхъ денегъ на звон* 
кую монету. 

Къ сожалѣнію, эта формула, съ небольшой поправкой И. И* 

. .міітріокова, не измѣняющей существа дѣла, была принята Го- 

г^г ^ ТГ ^ мо * 1 вотумомъ болыпипст 

іп^п ртт»* тір прения іл о незнакомство съ фактической стороной 

кшйийй “ГТ ° ^ аіи ’ сиія ’ обнаружило непониманіе причинъ 

безсп ті нпхт ><1 \ г 1 >ІІЦ ° Й монетой 11 І и ‘комецдовало принятіе мѣръ,, 
езенльныхъ устранить этотъ кризисъ 

_ Итакъ, виновникъ исчезновенія размѣнной монеты былъ най- 


во Госудур 
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^Стенографическій отчетъ засѣданія Госуд. Лумы 18 авг. 1915 г., стр. 934 , 
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, Іенартамоятъ 

( 


дпп* юльшинствомъ Госуд, Думы: этотъ виновникъ— торговцы. 

( волщі іг указалъ другого виновника — евреевъ, 
япн. 1 Л б г. был ь щиъ разосланъ циркуляръ* въ которомъ въ 
исчезновеніи изъ обращенія звонкой монеты обвинялись евреи. 

Ь.ьнидаря недостатку звонкой нонеты въ обрящеиѣі евреи етре- 
мятея пну шить населенію недовѣріе къ русскимъ деньгамъ, обез- 
цЬпмть таковыя и заставить, такимъ Образомъ, вкладчиковъ 
брать свои соережеиія изъ госу дарствен ды хъ кредитныхъ учрежг 
деній и сберегательныхъ кассъ, а металлическую монету, какъ 
лиственную якобы имѣющую цѣнность» прятать. По поводу 
выпуска размѣнныхъ мароіл, евреи усиленно распространяютъ 
среди населенія слухи, что русское правительство обанкротилось, 
такъ какъ не имѣетъ металла д; о для монетъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, 
еврейскіе агенты повсемѣстно скупаютъ по повышенной цѣнѣ 


гсрсоряную и мъдпую монету». 

Шагомъ впередъ по пути къ правильному пониманію кризиса 
съ мелкой монетой является въ этомъ циркулярѣ признаніе 
факта недостатка звонкой монеты въ обращеніи. Затѣмъ идетъ 
рядъ несуразныхъ обвиненій. Евреи внушаютъ населенію недо- 
^■іе къ русскимъ деньгамъ— и рекомендуютъ пользоваться ка- 



кими-либо другими, англійскими илп германскими? Или они про- 
пагандируютъ, вообще, отказъ отъ пользованія деньгами въ тор- 
говомъ оборотѣ? Достаточно поставить эти вопросы, чтобы убѣ- 
диться въ вздорности обвиненія. Пользуясь недостаткомъ звон- 
кой монеты, евреи стремятся обезцѣнить русскія деньги. Какъ 
можно обезцѣнить тѣ деньги, которыхъ мало? Путемъ обезцѣне- 
нія денегъ евреи стремятся заставить вкладчиковъ брать своп 
сбереженія изъ сберегательныхъ кассъ. Почему ооезцѣненныя бу-* 
мажки населеніе будетъ скорѣе брать изъ ты ось, чѣмъ необезцѣнен- 

ныя? Не все ли равно, гдѣ будетъ лежать бумажный рубль, находя- 

ѣненія, — въ кассѣ или у меня въ ко- 




пимся въ процессъ оо _ __ _ _ _ 

шелькѣ? О томъ, насколько эта агитація дѣйствительно имѣла 

мѣсто свидѣтельствуетъ ростъ вкладовъ въ еоерегательныхе кас- 

сахъ (въ милл. руб.): 


Октябрь . 


а * 


13—4 

I г. 1914—5 г. 

1Р1.5- - 1 

1 .5 

21,7 

7 і 

5,1 

21,8 

42,2 


О - | * 

О о 

< К І 

і > * о 


1,9 

55,9 

1 1 7,3 


б Г. 


Ноябрь. . 

Декабрь 
Январь. . 

лгЬ'чия вклады до войны составляли 0,2 м. р., 
о*. эти четыре мьвяц» іл\*дмѵ* ^ 

,П первый ГОДЪ войны 138 м. р., во второй годъ войны уже 
239 2 М. р. Иатѣмъ слѣдующее обвиненіе: евреи рекомендуютъ 
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металлическую монету прятан 


іг одновременно скупаютъ ее 


по повышенной цѣнѣ. Какъ можно совѣтовать прятать то, что 

хочешь скулить? Далѣе, ,*какой СМЫСЛЪ платить повышенную 
цѣну за размѣнное серебро, въ рублѣ котораго благороднаго мс- 
таляа только на 28 С к.? Наконецъ, послѣднее обвиненіе. Кирой 
распускаютъ слухи, что русское правительство обанкротилось, 
такъ какъ не имѣетъ металла даже для монетъ. Выпускъ раз- 
мѣнной моиёты настолько выгодная операція для правительства, 
что всякое нуждающееся ВЪ деньгахъ правительство съ удоволь- 
ствіемъ увеличитъ выпускъ этой монеты. Поэтому, ея недоста- 
токъ поможетъ служить признакомъ экономическаго банкротства. 

Но что этотъ недостатокъ можетъ служить свидѣтельствомъ 
интеллектуальнаго банкротства правительства, безъ всякой нужды 
породившаго кризисъ размѣнной монеты и уличные безпорядки 
недостаточнымъ выпускомъ мелкаго серебра, — въ этомъ тоже, 
невидимому, но можетъ быть сомнѣнія. 

Хотя по поводу циркуляра департамента полиціи и былъ вне- 
сенъ запросъ въ Государственную Думу, все же всѣ эти вздор- 
ныя обвиненія противъ евреевъ по существу обсужден; ■■ были. 
Невидимому, Государственная Дума четвертаго созыва н распо- 
лагаетъ въ своемъ составѣ достаточнымъ запасомъ экономиче- 
скихъ знаній для серьезнаго обсужденія подобныхъ вопросовъ. 

]5ъ свое оправданіе ' вице-директоръ департамента полиціи, 
подписавшій циркуляръ, заявилъ, что свѣдѣнія, на основаніи 


которыхъ этотъ циркуляръ былъ написанъ, «получены были изъ 
высокоавторптетнаго источника». Печальна судьба той страны, 
въ которой высокоавторптетные для правительства источники 
столь малосвѣдущи въ экономическихъ вопросахъ. 


% 


Г Л А В А Ч Е Т В Е Р Т А Я. 


Впіяніе войны на производство и экономическое положеніе 

трудящимся, 

Вопросъ о вліяніи войны на народное хозяйство настолько 
сложенъ, что будетъ цѣлесообразнѣе раздѣлить его на двѣ само- 
стоятельныя темы. Въ настоящей главѣ мы разсмотримъ вліяніе 
войны на производство и экономическое положеніе трудящихся, 
въ с дѣдующей — на тотъ торговый и перевозочный аппаратъ, съ 
помощью котораго товаръ, переходитъ изъ рукъ производителя 
въ руки потребителя. Такое расчпсленіѳ вопроса значительно 
облегчитъ познаніе причинныхъ зависимостей народно-хозяй- 
ственныхъ явленій. 


Изъ трехъ факторовъ производства, — земли, труда п средствъ 
и орудій производства, — война наиболѣе тяжко отразилась на 

трудѣ. Мобилизація арміи и повторные призывы ратниковъ опол- 
ченія, вмѣстѣ съ досрочными призывами новобранцевъ, при 
вели къ значительному сокращенію рабочей силы страны. По 
приблизительнымъ подсчетамъ нѣкоторыхъ казенныхъ палатъ 
(Пермской, Московской, Владимірской и др.), призывъ запасныхъ 
я ратниковъ ополченія привелъ къ убыли мужской раоочей силы 
къ веснѣ 1915 г. на 20-25%. Въ Московской, наир., губерніи 

эта убыль равняется: въ Богородскомъ у.-19,2%, Подольскомъ 
20,5%, Волоколамскомъ— 22,5% п Рузскомъ-16,1% ). Къ этому 
же времени относится слѣдующая замѣтка, напечатанная въ «Из- 
вѣстіяхъ главнаго управленія землеустройства и земледѣлія^ 
Согласно имѣющимся статистическимъ даннымъ, въ Ьвр. Росши 
насчитывается свыше 18 миля, крестьянскихъ хозяйствъ общее 
же число крестьянъ въ рабочемъ возрастѣ оире^ляется въ 
27 милл. человѣкъ. Въ настоящее время (начало мая 121э іх) 
для пополненія дѣйствующей арміи деревня дала около 5 /, милл. 

— ,, о в .шпіи копны на нѣкоторыя стороны экономической жизни Россіи, изд. 
па финансовъ, ИШі, стр. 3, 160-161. 
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войяс&йх ъ чішов'ь и, такимъ обр&эшсъ, наличіик и» рлднигихѣ 
силъ і п , Іфеотьяяскихъ Х( , 'ИіПстнзХТЬ Ььр. I ні ^ іи ,\ мі ііыпііллкь 
піі 20®/ ^.Распространил ѵготъ ироцѳнть ігризванныхъ на все на* 

О6Л6НІ0 имперіи; мы п о л \ 1 1 имъ, что ВЪ ЭТО время, вес сою 1 .) I •) г.,— 

Ші армію было ВЗЯТО оміло *\5 милл. человѣки». Послѣдующій 

призывы увеличили это число, по оцѣнкѣ м-ра земледѣлія 
\. іі. Наумова, почти до четвертой части всего рабочаго насе- 
ленія *), или до 10,7 миля, человѣки»; но оцѣнкѣ А. II. Конова- 
лова— до 15 м пдл. человѣкъ 3 ). Невидимому, ралечел ъ А. И. Ко- 
новалова ближе къ дѣйствительности, такъ какъ въ началѣ 
войны въ армію и то было около милліона лошадок а въ концѣ 
1915 г.— потребовалось еще 500.000 головъ 4 ); между тѣмъ, какъ 
извѣстно, для мобилизаціи милліонной арміи требуется не менѣе 
200.000 лошадей Приливы 1916 г., еще болѣе сократили коли- 
чество рабочихъ силъ въ странѣ 6 ). 

Кромѣ того, въ губерніяхъ на театрѣ военнымъ 
Оставшееся послѣ призыва мужское населеніе было привлечено 
къ і наводной повинности по перевозкѣ военныхъ грузовъ, къ 
исправленію старых ь и проведенію новыхъ дороги», къ рытью 
'окоповъ и т. д. Къ этимъ работамъ во многихъ мѣстахъ были 

привлечены и женщины. 

Эта убыль въ рабочихъ силахъ въ значительной мѣ 
возмѣщена широкимъ привлеченіемъ къ народно-хозяйственному 
труду женщинъ, стариковъ и подростковъ. Особенно успѣшно 
эта замѣна была осуществлена въ сельскомъ хозяйствѣ. Въ про- 
мышленности замѣна квалифицированныхъ рабочихъ была во 
многихъ случаяхъ невозможна; гдѣ пріемъ женщинъ и подрост- 
ковъ, по техническимъ условіямъ, былъ возможенъ, 
сильныхъ и опытныхъ въ своемъ дѣлѣ мужчинъ слабосильными 

и неопытными женщинами и подростками не могла не ото- 
зваться на производительности промышленныхъ предпріятій. За- 
тѣмъ, широко былъ использованъ трудъ бѣженцевъ и военно- 
нл Ьшіых'і . Количество выселенцевъ и бѣженцевъ, по офиціалъ' 

! ) Извѣстія глава, уіір. землеустройства и земледѣлія, 1915, № 20, стр. 480. 

*) Стенограф, отчетъ засѣданія Сосуд. Думы 18 февр. 1910 г., стр. 1839. 

:{ ). Стенография, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 19 февр. 1910 г., стр, 1930, 

*) Засѣданіе бюджетной комиссіи 14 дек. 1915 г. 

в ) О. А. Макшеевъ, Военное хозяйство, ч. Ш: Снабженія въ военное время, 
1915, стр. 28. 

) Лѣтомъ 1910 г. управленіе дѣлами Особаго Совѣщанія по продовольствію 

опредѣляло размѣрь арміи въ 10 милл. человѣкъ. Извѣстія Особаго Совѣщанія 

для обсужденія и объединеніи мѣропріятій по иродовольственномѵ дѣлу, № 23— ' 
24, стр. 54. 
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пымь д.ЩЯИм ь, превіСЩіэп 8 мил и человѣкъ *). Считая, что 

оличество щтчшъ рабочаго возраста въ этой иасеѣ приблп- 

зіпельно врвое мепіж норнал го, вохнчоство же женщинъ и 

дЬкШ ИОрмз.іьлоо, мы получимъ, что тепѳяьзовбніе труда бѣ- 
женцевъ могло дать: 


Мужчинъ рабоч. иозраеы. . 
Женщинъ » » 

Подросткма обоего иола . . 


4] /.000 чел. ) 

о ^ і Алл) » 

287.000 * 


Изъ числа вооицоиліллшхъ въ началѣ 1916 г. ра тахт» 
>ЫЛ 0 занято свыше 700.000 чел., въ токъ числѣ 260.000 на сель- 
скохозяйственныхъ работахъ. Сверхъ того, про дно гал о с ь отпу- 
стить для нуждъ сельскаго хозяйства еще 120. О чел.: въ на- 
чалѣ марта эта цифра была повышена до 170.000 чел. О* Затѣмъ, 
въ 1916 г. на время посѣва и уборки урожая нреддолагаяось отпу- 
стить до 250.000 солдатъ ,1 ). Наконецъ, было ввезете нѣкоторое 
количество китайцевъ. Всѣ эти мѣры должны был:: дать народ- 
ному хозяйству около 1 1 милл. рабочихъ мужчинъ. — или около 
одной десятой того числа мужчинъ, которые были взяты иъ армію. 

Очевидно, въ годы войны неизбѣжно было широкое пользованіе 


трудомъ женщинъ л подростковъ, .-.Большое значеніе имѣло таі же 
повышеніе производительности оставшихся въ странѣ рабочихъ 
силъ вслѣдствіе прекращенія пьянства. Прекращеніе казенной 
продажи нитей замѣтнымъ образомъ увеличило сумму произво- 
дительнаго труда въ народномъ хозяйствѣ. Въ деревнѣ многіе 

крестьяне, отбившіеся изъ-за пьянства отъ дома, стали зав .аться 

своимъ хозяйствомъ и работать. Другіе, бывшіе плохими раоот 

никами, начали усердно трудиться. Всѣ работы дѣлаются ими 

" улучшеніе селъ- 



своевременно, въ ихъ 
скохозяйствеииаго инвентаря, семьи стали зажиточнѣе, оемско- 

статпстическія работы о вліяніи прекращенія продажи водки на 
народную жизнь полны такого рода указаніями. Такъ, наир., въ 
Полтавской губ. «горькіе пьяницы и бывшіе зажиточные хозяе- 
ва», —пишутъ изъ Константиноградскаго у.. — «разорившіеся на 


. , Стенограф отчетъ засѣданія Госуд. Думы 18 февр. 1916 г., стр. 1343. 

2 д Готъ 500.000 до 1.000.000 чел. сельскихъ рабочихъ, какъ разсчитывалъ 

министръ земледѣлія А. Н ' ”8У,!' Ъ ’і8 А’з7торгово-Цром. Газета 1916 г-, № 58. 

Объ условіяхъ 2^ выо. ш, стр. М2, 

комиссіи по изученію совремспноп дч . , , Ц , 

*) Стенограф, отчетъ, іЬіб.. стр. іМч. 


почки начали нспранлять 


а\о г ѵ аомли И 


лодку, послѣ прекращенія продажи 

разорившіяся постройки, оное промен но 

посѣвовъ, покупать СКОТЧ», Проди 

надлежащимъ образомъ » . 1 1< * 
пыхь и ремонтъ прпкішхъ построекъ осімѴшю насты: по этому 

слуплю одинъ іг.п» коррсспоящен ювъ замѣчаетъ, что ^топоръ на- 

мі.пплгіг дала* видъ села - (Піірятинскій у.). Болѣе счжсчщшмсчшая 


ііілать 

іый ршімпи, и вести хозяйства 
равны указанія йа устроіігтпо по- 

»і > и^'і> 


обработка іюли іа» не гаи 
ботка земли идетъ во- 
тел ыю г і а п» выше “ 


и ѵ« ѵ тѵ ч 1 1 

|Л 1 I 1 ‘ VI 11 I 


I * 


* I I 


Л О \! 1 ^ 

г V 1 I і і 


и» другихъ сооип іоніяхъ. «шра- 
каждый изъ холл іп ювъ знаяи- 


I і ѵ 


хозяйственной части* (Кобелякскій у.). 


< і спорь рлоотаюп 

ной. Наприм Ьръ, 


тѵ 


Гіі м 


I : і - * : * ' * 

II \ Л , и 

1 4 , т #1 V і і 


гу, что раньше оставалась лс сдѣлай - 
было выбрать на ллбь, та такъ черезъ. 
(Полтавскій у.). «Половила всей земли 
Геперь вся земля обработана лучшимъ. 

имѣется о томъ, что въ хозяй- 


перь пьяницы 


:>*і 

I Г і 


водку осталось нс орано; 

г ^ */ * 

засѣі и іл м сь на в о л о ко м ъ . 
способомъ». Не мало указаній 
ствахъ бывшихъ шянпцъ сталъ появляться скотъ, — свиньи, 
овцы й «даже лошади . Апалогичпыя сообщенія идутъ іг-ъ Ко- 
стромской губ.: <М те татушки возвращаются домой и начи- 
іаюгь р; 'тагъ. У пасъ былъ стекольщикъ, который на себѣ и 
лаптей чередяыхъ не имѣлъ, по причинѣ вина, а теперь его и 
не ушаошь — настоящій домохозяинъ » (Костромской у.). «Псѣ те- 

работой, дома ставятъ обширные и заводятъ 
скотину» (Макарьевскій у.). «Самый горькій пьяница»,— пишутъ 
изъ Кинешемскаго у.,-— «который работалъ день въ недѣлю, те- 
перь сталь первымъ работникомъ и одѣлъ себя хорошо». Въ Мо- 
сковскомъ л ., но сообщенію корреспондентовъ, «очень замѣтно 
улучшеніе по веденію хозяйства, такъ какъ стали проявлять за- 
ботлниость». «Замѣчается улучшеніе въ веденіи хозяйства. Когда 
пили вшь% продавали усадьбы съ осени, а теперь не продаютъ — 
хотятъ косить сами. Въ хозяйствѣ стали проявлять больше акку- 
ратности и заботл :ости». «Продукты стали удерживать болѣе 
для себя и забота стала болі.е о хозяйствѣ, а при водкѣ какая 
была забот К — НШічв ПЬЯНЫЙ, завтра голова болитъ, на 3-й день 
з Могарычъ и т. д.» Многіе коррогпоидепты отмѣчаютъ общее 
въ дерешіѣ улучшеніе въ иостройканъ, скотѣ, сбруѣ. Для кре- 
стьянскаго хозяйства Московскаго у. характерно то значеніе, ко- 
торое коррссион шты придаютъ отсутствію такъ паз. «пьяныхъ 

Продажъ»* «Не стало пьяныхъ продажъ и разныхъ 
«Замѣтно, чіо нѣкоторые крестьяне стали хозяйство вести лучше 

и продукты )Л і р о даютъ по хорошимъ цѣпамъ»* «Съ прекрі 

ьодкп люди стали разсчетлнвѣе, а когда сь разсчѳтомъ и съ пс- 
за г} маненной головой, само дѣло идетъ на разумъ; во всемъ 
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почему и продажа идетъ съ ба- 


скорость, дѣлается сбереж/- 

рышемъ* 1 ). *. гШігт 

Столь же положительное Вліяніе ок&зі і запрещеніе продажи 
нитей и на производительность труда фабрично-заводскихъ ра- 
бочихъ. Прекращеніе пьянства прежде вс о привело къ пол- 
ному прекращенію по іе іышхъ дней послѣ праздниковъ и сиЛЬг 
ному сокращенію прогуловъ. Понедѣльничные нроі іы совер- 
і пенно прекратились; празднованіе крестьянскихъ праздниковъ 
съ 2 — 2 дней сократилось до одного* Но сь бдѣніямъ <| -рпчной 
] шеи о кці и, 1 1 1 трафовапіе рабочихъ 
дующимъ образомъ: 


і прогулы сократилось слъ- 



. окр. 


ІГ м III Г Ч ІЯ Т' і к 

1 іл і * и» ЧІ і » 
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Ч. случаевъ. Взыскано. Ч. случае . йшш 


1913 г. 
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130.291 р 
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1 59.270 


80,78а 

53.308 
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ѵ иг - 

і . . * ) * і 

• 1.222 


2.128 і». 

1 .217 » 


Вмѣстѣ съ тѣмъ рабочіе стали физически крѣпче, здоровѣе п 
бодрѣе; количество заболѣваній среди нихъ сильн и і. Здв» 
ропый и трезвый человѣкъ необходимо работаетъ успѣшнѣе, ско- 
рѣе и лучше, трудъ его становится интенсивнѣе и въ единицу 
времени оиъ производит^ большее количество матеріальныя Ь 
цѣнностей; вмѣстѣ съ тѣмъ повысилось и качество работы, она 
стала болѣе тщательной и качество товара улучшилось. !с ли- 



лось аккуратное и бережное обращеніе съ матеріалами, орудіями 
и машинами, благодаря чему значительно уменьшилась ихъ 
порча и поломка. По анкетѣ Московскаго общества фабрикан- 
товъ и заводчиковъ, производительность рабочихъ увеличились, 

сокращенія прогуловъ и повышенія иптеисв .ости 
труда: для текстильныхъ рабочихъ — па В, 1",, идти металлп 

стопъ— на 10,5% ’)• „ ,ь-м- 

Несравиенно меньшее вліяніе война оказала на др> гой фак- 
торъ производства, — орудія и средства нроввводства. >•' 

‘ •• л, .тгйгчттоА значеніе имѣли реквизиціи лошадей 

скомъ хозяйствѣ наибольшее значеніе і 

тттт^^ тт'т чтшнг Есть основа ЕШ считать, іто 
и рогатаго скота для нуждъ арміи, ьѣ 

- воіки на жизнь населенія Полтав- 

п Какъ повліяю прекращеніе продажи вод к юз— 104- Дѳ- 

л } * іо*. гтп 44 - Война и Костромская деревня, 1915, сгр. де 

слои губ., 1910, стр. 4*1 ииш „ і! Л1 .»о в г«пііч. ѵѣпѣ 1915, стр. 79—82,83. 

Ре “" етороиы акоиоиическоВ жвзня Россіи, 

стр. 439 — 10. Т1П . нѵ . къ Вопросахъ финансовой рефсфііьі 

8) ф. КубацкіВ, Отрезвленіе рабочихъ, въ „іялцклы т 

въ Россіи^, Т. II, ВЫП. 1"ІІ, 1916, етр. 1^ у 
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въ армію ваял одаяо I 1 * мшіл. лошадай» таи около ь / и общаго 
ихъ количества въ стрэпѣ — оря чемъ мобплпжшш иногда про- 
изводились передъ самымъ иронзі > дет мъ поле пыхъ работъ и 
брались всѣ удоьлетво: ютія извѣстнымъ требованіямъ лошади* 
безотносігп ьно къ тону ущербу» который наносился хозяйству 
въ нѣкоторыхъ :> чаяхъ путь не иоянымъ его обезлошаденіемъ, 

И лишь въ концѣ 1915 г. было установлено, 


что 


въ каждомъ 


і, ее • лъ дворѣ обязательно оставляется пара лошалей, а 
въ крупныхъ хозяйствахъ— 2 лошади на 12 десятинъ посѣва *). 
Регаизицш рогатаго еші особенно тяжело легли на г у ( рніц, 
расп ложенныя на театрѣ военныхъ дѣйствій и въ Ол пишемъ 
тылу. Тамъ количество реквизированнаго скота достигаетъ 50 — 
60*Д. Эти реквизиціи не только лишили мѣстное крестьянское 

и затруднили снабженіе арміи тт страны 


молотилокъ. 


• < 


населеніе молока, 

масломъ; вмѣстѣ съ тѣмъ, онѣ сильно отразятся ва урожаяхъ 
слѣдующихъ лѣтъ, особенно въ западныхъ нечерноземныхъ гу- 
берніяхъ. Въ западныхъ черноземныхъ губерніяхъ реквизиціи 
воловъ повліяютъ на п; пзводство полевыхъ работъ. Затѣмъ, 
для і іьскаго хозяйства существенное значеніе будетъ имѣть 
сильное сокращеніе внутренняго производства п привоза сельско- 
хозт гвенныхъ машинъ, с енно уборочныхъ, — -косилокъ, кон- 
ныхъ з и ель, сноповязал’ ъ (и необходимаго для нихъ шпагата), 

также недостатокъ искусственныхъ удобреній; 
суперфосфаты совершенно исчезли съ рынка, вслі твіе недо- 
статка въ странѣ сѣрной кислоты. Кое-гдѣ чувствовался недо- 
статокъ по яшого овса. Для промышленности большое значеніе 
пмі > сокращеніе прив а изъ-за. границы сырья, полуфабрика- 
тов ь л помогите л ышхъ матеріаловъ. Кромѣ того, въ виду вы- 

яснп ся въ ранѣ недостатка топлива и многихъ сырыхъ 
ма ріізшві, то преимущество, которое отдавалось при ихъ рас- 
предѣленіи заводамъ и фабрикамъ, работающимъ на оборону, чув- 
са і..;Тсл;ио отразил на тѣхъ предпріятіяхъ, которыя работа- 
ютъ ня частный спросъ. Ремонтъ машинъ и инвентаря во время 


вОііиы п]*онзі:м_і.і:,іся въ самыхъ минимальныхъ размѣрахъ.^^І 
На пользованія третьимъ факторомъ народнохозяйственная 
производства, землею, внѣ театра военныхъ дѣйствій наибольшее 
в яще оказали указы 2 февр. — 13 дек. 1015 г. о ликвидаціи зе 
мель не п | ітелі *шхъ й ныхъ. По произведенному Центр 
атисти іескішъ Комитетомъ подсчету земель, назначенныхъ к" 
ликвидаціи согласно закону 2 февр. 1918 г., общая площад 


5, і 


і .лен:. граф, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 18 феьр. ПШ; г., стр. 18.11 


ти\ь земель оир ась въ 2/.»38. 072 дос., что составляетъ 
і л, землямъ, находящимся въ частной с твенностп въ 107 уѣз- 
дах ь и 0 обшішах . ВЪ которыхъ эти земли расдол в -яы. почт 
о?*-» 0 ѵ Ьь о] д ѣльныхъ Г] ."'ерніяхъ и уѣздахъ ото тъ 

повышается: 

плеская губ. 2 3,6*/*» Перекопскій ѵ. 10. С®' 

• ( 1 т лл л 


о 


сильно 



Херсонская губ. 17. 


- 

і і 


(»* 


(-г ; ѵ. 

Ч- .V й ѵ 4 / и 1 • 


•"О * 

* /** 



З а .033 дес.. 


Съ расширеніемъ ликвида: і по заю у 13 дек. 1915 г., общ 
площадь ликвидаціонныхъ земель повышается 
ізъ которыхъ 2.950.852 дес. принадлежатъ ш дамъ ъ не- 
пріятельскихъ странъ, и только 305 Л 81 дес. 

подданнымъ 1 
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Всѣ сооб- 


Очевидно, на земляхъ, ликвидація которыхъ дрлн.і 
горядкомъ предрѣшена, хозяйство вестись не будет! 
щенія съ юга сходятся въ томъ, что на этихъ земляхъ наблю- 
дается сильное сокращеніе посѣвовъ. Конечно, ничего другого 
нельзя было и ожидать, но для мѣстныхъ зласте;; этотъ резуль- 
татъ принятыхъ ими мѣръ борьбы съ нѣме Орши за *емъ 
івилея, повиднмому, полной неожиданностью. Власти заб і 
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тсъ и начали принимать мѣры, свойственныя 
Ракъ, въ началѣ марта 1936 г. въ газетахъ 

■ь 


пхъ 




оявилось слѣдую- 

цее телеграфное сообщеніе изъ Одессы: «Въ г; -дѣлахъ Одес- 
;каго округа австрійскимъ, венгерскимъ Я германскимъ вк д- 
іамъ, недвижимыя имущества коихъ внесены въ ликвндашон- 
іые списки, воспрещается продавать находящійся въ имѣніяхъ 
кивой п мертвый инвентарь, рубить и уннлтожать .. а, древее- 
шя насажденія н строенія» *). Удивительно, какъ это не было 
ізлано обязательныхъ постановленій о принудительной ■. ^работкѣ 

і обсѣменіи ликвидируемыхъ земель. __ 

Г, п ѵ дарственная Дума к: < -ал асъ этихъ законовъ, прове 
шхъ по 87 ст., только мимоходомъ. П. Н.Миимвввъ размазалъ, 
„О какъ признавался бывшій министръ внутреннихъ дѣэ ь Ма- 
слаковъ, Екатеринославскую губ. « по: 

гі.ііетвія законовъ о ликвидаціи неметь е ьс^. ; ъ пс Ж 

г А ^т-ч Гпвѣтіі Стіпковъ ті ! ѣдллъ его, зте 

длт-ѵ-т ЧТІ) членъ 1 ОСѴД. Слитіи '-'Ч « » 

“ра'обезпеяптъ рѵсскпхъ помѣщиковъ на сто лѣтъ отъ аг Г а Р - 
ыхі (^порядковъ потъ Пі аулптельтг в отчужд енія яастао* 

“ дѣльчсскнчъ емель по нрог ммѣ кон- л; >яно-демокра- 
"ртіп. Въ атовской губ., которая не вошла въ за- 

Тторгово-Пгюмышленвм Гам», 1916 Д’*"* ээ * ІЭ!> ‘ 
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по 


копъ, П. ІГ. Милюкову говорили- если вы къ концу войны но 
отдадите нѣмецкихъ земель, то въ одинъ прекрм > пый день мы 
пойдемъ и сами возьмемъ земли, а нѣмцевъ перерѣжемъ. Та- 
ковы интересы и аппетиты, связанные съ этою принудительного 
ликвидаціей. Характеренъ и текстъ указа 2 февраля. Какъ ука- 
зывалъ А. Ѳ. Керенскій въ Государственной Думѣ, «этотъ законъ 
въ обѣихъ его частяхъ особо оговариваетъ, что конфискаціи* 
подлежатъ только земли членовъ сельскихъ обществъ и тѣ земли, 
которыми ошг владѣютъ какъ члены сельскаго общества, земли 
же дворянскія, земли же лицъ, вышедшихъ изъ сельскаго обще- 
ства и купившихъ, можетъ быть, десятки тысячъ десятинъ какъ 
обыкновенные русскіе землевладѣльцы и помѣщики, никакому 
воздѣйствію этого закона не подлежатъ. Болѣе того, гг., пре- 
доставляется право каждому, имѣющему такую сельскую на- 
дѣльную землю, доказавъ, что его предки, или оиъ, ил и сто по- 
томки участвовали въ борьбѣ за Россію на войнѣ, освот и; даться 
отъ этой обязанности подвергнуться конфискаціи, го сели онъ 
докажетъ, что его предки, онъ или потомки проливали свою 
кровь за Россію въ чинѣ офицерскомъ или добровольцемъ. Но 
если онъ сражался въ рядахъ арміи, какъ простой солдатъ, если 
онъ проливалъ кровь такъ, какъ проливаютъ и наши крестьяне, 
онъ остается съ ними на одномъ положеніи, это соціально ихъ 
уравниваетъ; нѣмецкій крестьянинъ и русскій крестьянинъ для 
авторовъ этого закона — одна и та же сѣрая скотинка: ни тотъ, 
ни другой шгкакихъ привилегій не получаетъ». 

Когда одинъ изъ колонистовъ обратился къ б). И. Родичеву, 
тотъ «поневодѣ вспомнилъ, что, вѣдь, предки этого человѣка 
пришли въ Россію раньше, чѣмъ предки Ііітюрмера, предсѣда- 
теля Совѣта Министровъ; и его экспропріируютъ, потому что оиъ 


крестьянинъ и работникъ, а нѣмецкаго помѣщичьяго землевла- 
дѣнія пли помѣщичьяго землевладѣнія нѣмецкихъ выходцевъ — 
его не экспропріируютъ. Я, гг., не сторонникъ экспропріацій 
нѣмецкаго имущества или не сторонникъ экспропріаціи тѣхъ 
помѣщиковъ, которые носятъ нѣмецкія фамиліи, но я спрошу, 
гг., гдѣ же справедливость? И когда здѣсь (въ Сосуд. Думѣ) ра- 
дуются экспропріаціи крестьянъ, то какъ же вы останавливае- 
тесь предъ той экспропріаціей?.. Здѣсь, три дня тому назадъ, 
вечером ь, вь засѣданіи комиссіи было брошено обвиненіе въ 
непатріотичное™ этимъ нѣмецкимъ выходцамъ, и бар. Мейен- 
дорфъ отвѣчалъ; да, у нихъ отнимаютъ земли. И 100.000 чел. 
этпхь людей сражаются на фронтѣ, несмотря на то, что у ішхъ 
отнимаютъ земли». Особенности этого закона, проведеннаго въ 
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' ' , ’ , ' С? : сп ‘ зак0ІІ0пъ таковы, что Государственная Дума 

. '■ Г СШИ СМѣі и мшшсте РСтва внутреннихъ дѣлъ на 1916 г. 

приняла формулу перехода къ очереднымъ дѣламъ, въ которой 
говорится, что «неудачные пріемы борьбы съ нѣмецкимъ за- 
сильемъ повели пока лишь къ сокращенію площади посѣвовъ и 
къ разоренію хозяйственной жизни въ отдѣльныхъ мѣстностяхъ» *), 
иікое воздѣйствіе оказали всѣ эти вліянія войны на отдѣль- 
ною фаг юры производства на общую производительность народ- 
на! о хозяйства Россіи, можно судить на основаніи измѣненій въ 
производительности отдѣльныхъ отраслей. Мы ограничимся дан- 
ными о площади посѣва хлѣбовъ, числѣ рабочихъ въ обрабаты- 
вающей промышленности и — для добывающей промышленности — 
о числѣ рабочихъ и количествѣ добытаго угля въ Донецкомъ 
каменноугольномъ бассейнѣ. 

I даннымъ источникомъ нашихъ свѣдѣній о посѣвныхъ пло- 
щадяхъ являются изданія Центральн. Статистическаго Комитета: 
«б рожай такого-то года». До сихъ поръ опубликованы данныя 
объ урожаѣ 1014 г. по всѣмъ хлѣбамъ и объ урожаѣ 1915 г. по 
озимымъ хлѣбамъ. По яровымъ хлѣбамъ за 1915 г. мы восполь- 
зовались данными того же Центр. Стат. Комитета, приведенными 
во 2 й части объяснительной записки министра финансовъ къ 
росписи на 1917 г. Для 1916 г. мы имѣемъ данныя по озимымъ 
хлѣбамъ управленія дѣлами Особаго совѣщанія по продоволь- 
ствію, основанныя на свѣдѣніяхъ управленія сельской продо- 
вольственной части м-ва внутр. дѣлъ *). 

По этимъ даннымъ, посѣвныя площади озимыхъ (съ озимымъ 
ячменемъ ) и яровыхъ (съ овсомъ и картофелемъ) измѣнились за 
годы войны слѣд. образомъ (въ десятинахъ): 


Озяяые. 



Г. 

35.692.4 

42 

1914 

э 

34.207.9 

'43 

1916 

ѵ> 

29.724.1 

3 9 

1916 


25.627.3 

77 


Яровые. 

67.005.141 

65.359.438 

58.830.О00 


Всѣ хлѣба. 

102.097.583 

99.507.381 

88.500.000 


г о - Г 3 


)* 


Такимъ образомъ, по сравненію съ 1913 г., въ 1911 г. носѣв- 

іая площадь сократилась на 3%, въ 1915 г. па 14%. 

% 

и Стенограф, отчетъ засѣданій Государственной Думы: засѣданія 3 авг. 
Я15 г., стр. 427, 505; засѣданія 4 марта ППО г., стр. 2708—9; засѣданія 8 марта 

916 г., стр. 3024. , • Ц І^и 

з\ См. Извѣстія Особаго Совѣщанія по продовольственному дѣду, > и 

:тр. 66 — 71. 


тпхтягп ЯЧШШЯ 


* 
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Благодаря хорошему урожаю въ 1915 г., общій сюръ 
вольствеяныхъ хлѣбовъ сократился гораздо менѣе, чѣмъ посѣй 
мая площадь. Всего было собрано (въ >шлл. пудовъ): 



Озимые. 

Яровые. 

Гюѣ хлѣба. 

г. 

1.757,6 

1.91 

31,7 

- 1 ^ ( к О 

о. / 

к .*1 

«Нг 

1.756,5 

1.913,3 

3.609,8 

а 

і .84 і ,Ь 

1.8: 


3.7:4 1 ,о 


1909— 13 

1914 

1915 

Одною изъ главныхъ причинъ означившагося сокращенія пло- 
щади посѣва является занятіе пасти территоріи непріятельскими 
войсками. По этой причинѣ, нѣтъ свѣдѣній въ 1914 г. о пло- 
щади посѣва озимыхъ хлѣбовъ въ Калишской, Кѣлецкоіі. Петро- 
ковскоП п Варшавской губ.; по остальнымъ польскимъ і б. свѣ- 
дѣнія не полпы. Затѣмъ пѣтъ свѣдѣній по Батумской обл. По 
Холмской губ. нѣтъ свѣдній объ урожаѣ. По яровымъ посѣвамъ 
отсутствуютъ свѣдѣнія по всѣмъ польскимъ губ., Холм* кой губ. 
и Батумской обл. Въ 1915 г. нѣтъ свѣдѣній о посѣвѣ хліібовъ 
въ 9 польскихъ губ., Холмской, Волынской, Подольской, Курлянд- 
ской, Ковенской, Виленской, Гродненской, Елисиветпольской губ. 
и Батумской обл. Наконецъ, по озимымъ хлѣбамъ въ 1910 г. 
нѣтъ свѣдѣній по тѣмъ же губ., какъ и въ 1915 г., за исклю- 
ченіемъ Елисазетпольской, и, сверхъ того, нѣтъ свѣдѣній по 
Минской губ. 

*/ * 

Затѣмъ, въ годы войны по нѣкоторымъ областямъ п губ. свѣ- 
дѣнія по иросту не поступали,— главнымъ обр., по восточно- 
сибирскимъ, туркестанскимъ и закавказскимъ губ. и обл. Бъ 


евъдъшяхъ управленія сельской продовольственной частью м-ва 
ввутр. дѣлъ отсутствуетъ и рядъ губ. Европейской Россіи. 
Архангельская, Ярославская, Орловская, Херсонская, Оренбург- 
ская губ. и Терская обл. 

Такимъ образомъ, лишь часть указаннаго выше сокращенія 
посѣвной площади можетъ быть отнесена на разстройство, подъ 
вліяніемъ войны, экономической жизни въ странѣ. Въ 47 губ. и 
оол. Ьвроп. Россіи, о посѣвѣ озимыхъ хлѣбовъ въ которыхъ имѣ- 
ются свѣдѣнія за 1916 г., площадь ихъ посѣва по даннымъ 
Центр. Стат. К-та равнялась: 


иъ 1915 

» 1.916 


27.666.426 

26.729.100 


ЙО этимъ даннымъ выходитъ, что площадь озимыхъ на 1916 
уменьшилась только на 3,4°/». По свѣдѣніямъ управленія сел 
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( кой продовольственной частью, площадь подъ озимыми въ 63 губ. 

и обл. сократилась па 7,1 °/ в . 

Насколько можно судить на основаніи тѣхъ недостаточныхъ 

данныхъ, которыми мы рас и о,; авмъ, с от: ращеніе посѣвныхъ пло- 

щадой во внутреннихъ губ. произошло вслѣдеі йе цѣлаго ряда 
причинъ. Обыкновенно послѣ т рожая посѣвы сокращаются, а 
1911 г. был ь далеко не изъ у}и айных'ь, Прекрашеніе винокуре- 
нія должно было сократить посѣвы йартофеяя при винокурен- 
ныхъ заводахъ; йре кращеше экспорта въ Германію — посѣвы чече- 
ницы и гороха въ южномъ районѣ, урожай которыхъ обычно 
экспортировался. Такое же вліяніе имѣла л дороговизна и недо- 
статокъ овса. Но свѣдѣніямъ податныхъ инспекторовъ, недостатокъ 
сѣменного овса привелъ къ сокращенію въ 1915 г. площади яро- 
выхъ посѣвовъ въ губ. Новгородской, Владимірской. Калужской, 
Костромской, Московской п Тверской. Во многихъ мѣстахъ часть 
яровыхъ нолей, обычно засѣваемыхъ овсомъ, была занята льномъ, 
картофелемъ, клеверомъ, викой О* Въ южныхъ губерніяхъ силь- 
ное вліяніе имѣла принудительная ликвидація земель колони- 
стовъ. Но свѣдѣніямъ «Торгово-промышленной Газеты», въ Ека- 
теринославской, Таврической и отчасти Херсонской губ. наиболь- 
шее сокращеніе посѣвной площади падаетъ на хозяйства нѣм- 


цевъ-колоцистовъ, опасающихся засъвать поля изъ ооязшг 
ликвидаціи ихъ землевладѣнія. Херсонское губ. земство признало 
существенною причиною сокращенія посѣвной площади ликви- 
дацію земель колонистовъ. Не имѣя увѣренности въ томъ, что 
ихъ затраты на обработку земель будутъ имъ возмѣщены при 
ликвидаціи, они воз держиваются отъ производства полевыхъ 
работъ. Между тѣмъ, площадь ликвидируемыхъ въ губерніи зе- 
мель достигаетъ 55000 де с.; если вся она останется незасѣянной, 
губернія будетъ нуждаться въ продовольственной помоши *). 

Но главною причиною недосѣва является недостатокъ рабо- 
чихъ рукъ. Хотя въ деревнѣ до войны количество избыточныхъ 
рабочихъ рукъ было очень велико, въ 1936 г., послѣ монік-ів^^ 

а 1915 г. и начала 1916 г., недостатокъ рабочихъ въ 
ъ хозяйств г* почувствовался давольно остро. По даннымъ 
комиссіи объ оскудѣніи’ центра, относящимся къ 1900 г., въ 
общемъ по 47 губ. Евр. Россіи надѣльной земли у крестьянъ на 

79 з»/ уенѣе того количества, которое соотвѣтствовало бы рабо- 



ЩИ 
сельском 


чей силѣ населенія; такимъ оор., почти 





этого населенія 


"по вліяніи ВОИНЫ на нѣкоторыя стороны экономической жизни Россіи 


— 


стр. 71, 74, 75, і і 

2 ) 'Горгово-Пі -омыш 


лонная газета, Ш6 г., ^Ле 30 и 49. 
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сил ѵ , ). Конечно, часть 


земель, 




представляетъ собою избыточную рабочую силу ). Коне' 
этихъ силъ занята обработкой частновладѣльческихъ 
другая часть— промыслами: тѣмъ не менѣе, въ общемъ избытокъ 
рабочихъ рукѣ въ деревнѣ настолько великъ, что папр м въ 
б г., послѣ мобилизацій 1914—6 г., недостатка въ земледѣль- 
ческихъ рабочихъ нс ощущалось. Недостатокъ рабочихъ рукъ въ 
сельскомъ хозяйствѣ могъ выразиться въ трехъ формахъ: 1) со- 
кращеніи числа сельскохозяйственныхъ рабочихъ і г пл ощади 
іѣва въ частновдадѣл ьчѳскнхъ хозяйствахъ, 2) сокращеніи 
аренды частновладѣльческихъ земель и арендныхъ посѣвовъ и, 
наконецъ, 3) сокращеніи посѣвовъ у крестьянъ на собственной 
землѣ. Затѣмъ, недостатокъ рабочихъ долженъ былъ понизить 
качество обработки нолей и успѣшность уборки урожая. Мы рас- 
полагаемъ данными только объ общемъ сокращеніи площади посѣ- 
вовъ, какъ на частновладѣльческой, такъ и на надѣльной землѣ, 
и, затѣмъ, отдѣльно у частныхъ владѣльцевъ и у крестьянъ. 

Въ разныхъ районахъ Россіи этотъ недостатокъ рабочихъ 
рукъ испытывался съ различною степенью остроты. Такъ, въ 
примы іи ленныхъ подмосковныхъ губ., а также въ Петроградской 
и Новгородской» такъ иаз.. бабьей сторонѣ, гдѣ сельскохозяй- 
ствешшя ранеты производятся обычно женщинами, муѵкчшш же 
почти воѣ заняты промысловымъ отходомъ, мобилизаціи не могли 
оказать существеннаго вліянія па размѣры посѣвовъ. Въ полосѣ 
черноземнаго трехполья, юго-западныхъ, малороссійскихъ, цен- 
трады къ з с м л е д ѣдьческихъ п средневолжскихъ губ., обычно отпу- 
.вмшк» рабочихъ ,.ъ с те „ ную полосу, сопращЬе числа „у*- 
ишь въ деревнѣ должно было привести къ рѣзкому сокращенію 

земледѣльческаго отхода, свои же мѣстные посѣвы должны были 
пострадать сравнительно мало. Напротивъ, степная полоса, - 
н )Вороссійскі а , ннжневолѵкскія и сѣверно-кавказскія губ. должны 

ШШ ЛІ ""” тьвя не то * ьк « своихъ мѣстныхъ работниковъ, но и 
пришлых ь: именно въ этихъ губерніяхъ надобно ожидать нам- 

іеіт'^г'тп*!. посѣвной площади. Данныя продовольствеп- 

...... 1-1 11 ьж>Лй подтверждаютъ эти ожиданія. Посѣвныя 

площади озимыхъ хлѣбовъ сократились въ •/,: 


I П'У п п л. Сѣ верни л и при озер ни я губ. 

Це п г рал ь н о- и ром ыш л ен н и я 


2,1 

1.7 


Р Матеріалы Пысоч. учрежденной 1(> ноября Пкп г ѵ,*, , 

ішо вопроса о движеніи съ 1861 г по іш Ѵг Эмиссіи по шелѣдов 

средве-зем.ем.Таьческихъ *,берв« ' сравіштс и сс;, "« 

і’оссіи, ч. Ш, ПЮіі, стр. ЗСо * 1 ' ,по съ Другими мѣстностями Евро 


II группа. Юпьзаиадпмя. . 

Малоросс! Гг; к ія . 


Щ гр)' или 


1 т ]>; і л і и о-зеЩ с д і д ъ четкія . 

Л опо россійскія 

Юго-восточныя 


0,8 
1 , 0 
0,1 

8.3 


і у а 

* # **•>*.• # А ъ * * 

Нижневоджскія 40,0 

ІІредкашсаздая 21,0 

Е крестьянъ въ Евр. Россіи посіявшія площадь 


гократилась 


въ общемъ па 5,7°/ 0 у частныхъ владѣльцевъ — на 9,9% • 





( » 



1910 г. былъ сдѣланъ еще осенью 191ог*, 

до послѣднихъ крупныхъ мобилизацій. Яровой посѣвъ 1916 г. 
долженъ дать гораздо болѣе значительна л недосѣнъ. Если ози- 
мый сѣвъ сократился на 7,1%. то вмѣстѣ съ яровымъ посѣвомъ 
засѣянная въ 1916 г. площадь, вѣроятно, на 10—15°/ 
обычной. 

На состояніе промышленности въ годы войны также повліяло 
главнымъ образомъ уменьшеніе числа рабочихъ. Т какъ нашъ 
вывозъ фабрично-заводскихъ издѣлій ничтоженъ, и ; насъ нѣтъ 
отраслей промышленности, спеціально работающихъ для экспорта, 
то чрезвычайное сокращеніе нашего вывоза заграницу съ мо: Ш 
начала войны не оказало угнетающаго вліянія на Фабрично-за- 
водскую промышленность. Отъ сокращенія внѣшней торговли 
пострадали только торговыя экспортныя фирмы. Обстоятельства 
военнаго времени сильно сократили лишь спросъ на предметы 
роскоши, отчего главнымъ образомъ пострадали шелкоткацкая 
промышленность и пушное дѣло. Сократили раоотх и фаорішг. 
работавшія модныя хлопчатобумажныя п шерстяныя ткани. Въ 
первый годъ войны самымъ моднымъ платьемъ > ълъ бумажный 
костюмъ сестры милосердія. Прекращеніе продажи итей привело 
почти къ полному прекращенію винокуренной н пивоваренной 
промышленностей, а также производства винныхъ и пивныхъ 
бутылокъ. Болѣе всего изъ прочихъ отра* лей пострадали лѣсной 

и строительный промыслы -вслѣдствіе затруднительности вывоза 
лѣса и лѣсныхъ матеріаловъ заграницу и полнаго прекращенія 

строительныхъ работъ на желѣзныхъ дорогахъ, въ городахъ и 

далее деревняхъ вслѣдствіе л .^, гг . ттт ттт , л 

л ,, г Ѵ/Ѵ1С10ПТ Ить-за этого сильно сократили лро- 

ппелпшимчнвыхъ хозяевъ. 1 

нредпршлі іі атипичные известковые, цементные и 

імвідэт - съ тѣмъ ѵоалъ спросъ на оконное 

изразцовые і _ ь .. п . хъ районахъ упали заработки по 

стекло и мі _ — — плотниковъ, ка- 


рубкѣ, обдѣлкѣ II возкѣ лѣса, а 1,ъ юродахъ 

м сн щи ко въ и штукатуровъ. 
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Напротивъ, особенно успѣшно работали, главнымъ ооразомъ, 
лагодаря повышенному спросу въ армію, ааводы по обработкѣ 
металловъ, суконпыя и вообще прядйлъяо-т к а ц ісія фабрики, коже 
генные заводы и табачныя фабрики. При работѣ по заказамъ 
военнаго вѣдомства, фабричное присутствіе разрѣшило фабри- 
кантамъ занимать женщинъ Ж КЛДрогтісопъ сверхурочной, празд- 
ничны! и ночной работой. Эти ночныя работы широко практико- 
вались на суконныхъ фабрикахъ и на льио-лрядплыго-ткацкихъ 

Фабрикахъ ‘). 



Въ общемъ, число фабрично-заводскихъ рабочихъ сократилось 

незначительно. По даннымъ Фабричныхъ инспекторовъ, на фабри- 
кахъ и заводахъ, состоявшихъ подъ надзоромъ фабричной инспек- 
ціи, къ концу 1913 г. было, занято, безъ Варшавскаго 
округа* 1.966.144 чел., къ концу 1914 г. — 1.960.660 ч., а къ концу 
191 б г., послѣ* дальнѣйшаго продвиженія непріятеля, 1.922 572 ч. 
Часть рабочихъ была непосредственно взята при мобилизаціяхъ 
съ фабрикъ, другая часть ушла въ деревню, на свое хозяйство, 
въ которомъ послѣ мобилизацій началъ сильно чувствоваться 
недостатокъ мужской рабочей силы. Деревня встрѣчала фабрич- 
ныхъ какъ желанныхъ гостей,— совсѣмъ не такъ, какъ въ 
1905 — 0 гг. ■ =| 

Недостающіе мужчины— рабочіе на фабрикахъ были замѣнены 
женщинами и подростками. По даннымъ фабричной инспекціи, 
половой и возрастной составъ фабричныхъ рабочихъ въ Москов- 


скомъ окр. измѣнился слѣд. обр.: 


1 янь. 1914 г. 1 янв. 1915 г. 1 янь. 191 6 г 


иу*к. ил взрослыхъ 

подростЕ. 
малолѣт. 
л: он. п.: вн рослыхъ 

подростк. 

малолѣт. 
всего. . . . 


386.723 
35.427 
6.181 
303.780 
33.727 
5 .774 
771.6)2 



365.156 

38.704 

6.452 

317.019 

34.255 

5.559 

767.145 


316.436 

43.877 

8.191 

352.824 

41.813 



0.1 
770.124 


бол. ПЛИ МОИ 

(за 2 го - 

—70.287 
+ 8.450 
+ 2.010 
+ 49. 

+ 8.086 
1 .209 





1.488 


ит-^тт Р^очихъ, слѣдовательно, измѣнилось мало, но соста 
шмо ищіинлм къ худшему. Къ сожалѣнію, у ласъ чѣ 

1П)оизвопите7ип Т0 ^ 1Л ( 1Ъ Ми М0ГЛИ С> ьт «УДИТЬ, насколько уна 

производит ельность фабри шю-заводской промышленности. 

) іріды комиссіи по изученію сони 

отчетовъ фабричныхъ инспектоіовГ, 7 ! ’ ВЫП ’ Ш > СТ Р' 220; Св ' 

записка министра финансовъ кт , Л4 Г ” СТ Р- ХХХ-ХХХІ; Объяси 

Р Финансовъ къ росписи на 1917 г., ч. II, стр. 01-55. 
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Характерныя колебаніи іъ первый годъ войны пережила, пря 

,і!мыіо-т|СіЩі-.;іи и ром ышлѳнйостЬь «Оптовая мануфактурная тор- 
говля в ь первые д ни ВОЙНЫ зам рда, вслѣдствіе пріостановки 
і;ь св язи съ мобилизаціей пріема частныхъ грузовъ. Пррвинціаль- 
іше покупатели, пріѣхавшіе въ Мост ну для закупокъ товара на 
осенній сезонъ, ограничились отборк > послѣдняго въ значи- 
тельно сокращенныхъ противъ ранѣе нам ь тхъ размѣрахъ..! 

Пъ цѣля хъ -воздѣйствія на укр оленіе рыночныхъ цѣнъ, а также 
ѣпд\ недостатка рабочихъ рукъ, топлива, су; выхъ красокъ 
москатели, всѣ текстильныя фабршец въ не яія недѣли войны 
сократили производство па 60—60%. Однако, уже съ половины 
аш уста 1914 г. растерянность и неопредѣленность уступили 
мѣсто нормальному ходу дѣлъ, появились вновь покупатели на 
мануфактурные товары, возобновился пршокъ денегъ, банки снова 

Въ виду 


*» Г I 

і. } . * » » 


пошли шире и а в с т р ѣ ч у нуждамъ промыт л е н нос 
небывалыхъ по своимъ размѣрамъ заказовъ арміи, а та не уси- 
леннаго спроса на товары, вырабатывавшіеся до войны въ Цар- 
ствѣ. Польскомъ, многія текстильныя фабрики, еше за годъ до 
того съ трудомъ влачившія свое существованіе, зимою 19П г. и 
весною 1915 г. работали безостановочно почти круглыя сутки и 
только недостатокъ хлопка и тонлпва препятствоі тъ дальнѣй- 
шему расширенію ихъ Дѣятельности.» Всѣ запасы, раньше не 
имѣвшіе сбыта, оказались вскорѣ распроданными. Фабрики, испол- 
няющія казенные заказы, работали въ январѣ, февралѣ и мартѣ 
п по праздникамъ; во время пасхальнаго періода ткацкіе и пря- 
дильные отдѣлы пріостановили работу на IV., недѣли, красиль- 
ные же приступили къ работамъ но истеченіи первыхъ трехъ 
дней праздника. Уже съ ноября 1914 г. фабрики главнымъ обра- 
омъ центральнаго района работали съ 5 час. утра до 10 час. 
вечера (прежде съ 7 час. утра до 6 1 /., ч. вечера), уплачивая 
двойную плату за излишніе часы. II все же многіе фабриканты, 
не успѣвая выполнять принятаго заказа, вынуждены были отда- 
вать заказъ изъ своей пряжи па сторону небольшимъ фабри- 
камъ въ 100 —200 станковъ, такъ что н работа на послѣднихъ, 
гдѣ раньше обнаруживался застой, снова оживилась.,. Лишь на- 
чиная съ апрѣля, вслѣдствіе дороговизны хлопка, топлива и 
рабочихъ рукъ, фабрики сократили производство, несмотря на 
то. что спросъ не только не уменьшался, но далее возрасталъ» ). 
Аналогичныя свѣдѣнія имѣются и о Владимірской г\б., въ кото- 

і) Хозяйственная жизнь и экономическое положеніе населенія Россіи за 
первые 9 мѣсяцевъ нойны, стр. 61 -64, 


■ * 
* * 


рой «вслѣдъ за объявленіемъ волны началось массовое сокряпщ- 
иіе производства. фабрики старались установить минимальную 
выработку, сокращая рабочее время путемъ уменьшенія числа 
рабочихъ часовъ въ день пли числа рабочихъ дней въ недѣлю, 
затѣмъ нѣкоторыя фабрики остановили часть машинъ, а нѣко- 
торыя и совсѣмъ прекратили работу. По такое положеніе про- 
должалось недолго. Уже черевъ два, три мѣсяца стало 



т ѵп і ггЬ 


чаться оживленіе работъ на фабрикахъ, постепенно возрастающее 
до конца года. Прежде всего стало наблюдаться увеличеніе числа 


рабочихъ, затѣмъ сокращеніе числа нерабочихъ дней, и, нако- 
нецъ, введеніе ночныхъ работъ и широкое пользованіе сверху- 


рочными работами» 1 ). 

Показателемъ вліянія войны 


на добывающую промышленности 


можетъ 

СЛУЖИТЬ с 
» 

( 1 с Т 0 я Н І 0 

Донецкой каменно-угольной промыт- 

леи пост! 

г. Число р 

А, 

абочпхъ и количество добытаго каменш 

іго угля 

и антрацита (въ мил. пудов: 

ь) составляло: 

ШГ 





013-4 г. 



1914—5 г. 



рабочихъ 

Лк 

доб. угля 

<ѵ : 

на 1 раб. 

рабочихъ 

доб. угля 

на 1 раб. 

іюль . . 

] а 1 .800 

1 ; ) * > ( 1 

1 ** ч • 1 

794 

] 7 0 .210 

108,4 

637 

августъ . 

* 

158.329 

1 00,7 

674 

139.960 

98.2 

$ 

702 

сентябрь 

161 .ОМ) 

1 1 8,2 

7 34 

152.495 

129,3 

848 

октябрь. 

170.150 

138,0 

815 

175.095 

149,6 

851 

ноябрь , 

191.349 

161,1 

842 

195.960 

1 57,1 

802 

декабрь. 

200.800 

1 38,9 

692 

203.990 

1 44,4 

708 

январь . 

208.230 

171,2 

822 

191.400 

140,2 

732 

февраль. 

209.900 

1 о і ,4 

750 

176.500 

■ 137,0 

776 

мартъ. . 

] 92.610 

1 65,2 

858 

105.000 

111,4 

675 

апрѣль . 

181.165 

107,3 

592 

107.000 

137,2 

822 

май . . 

НК і. 47 5 

147,7 

763 

177.000 

135,2 

704 

іюнь . , 

204.170 

147,8 

724 

170.000 

129,4 

701 

за годъ . 

185.510 

1 083,0 

9072 

173.772 

1577,4 

9077 


рабочихъ 

1915—0 г 



1916 — 7 г. 


* 

Доб. УГЛЯ 
№ 

на 1 раб. 

рабочихъ 

доб. угля 

на 1 раб. 

1 ЮЛЬ . . 

] 63.600 

121,5 

743 

227.000 

144,0 

034 

августъ . 

«г 

у 

. 1 ОД. 600 

110,9 

715 

237.000 

137,0 

578 

сентябрь 

. 177.500 

138,4 

780 




октябрь, 

. 108.000 

1 55,8 

787 




ноя брь 

. 207.550 

158,3 

763 




декабрь 

. 208.500 

1 45,4 

697 
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1915—0 г. 



рабочих 

ь доб. угли 

на і раб. рабочихъ 

11 И ЛіфЬ 

. 207.950 

150,0 

72! 

февраль 

. 213.500 

149,0 

698 

мартъ. 

. 219.500 

170,0 

774 

апрѣль 

. 218.500 

95,0 

416 

май. . 

. 218.500 

140,0 

641 

іюнь . 

. 221.000 

1 52,0 

688 

за годъ 

Іі 

. 201.475 

3 692,3 

81 00 

Въ 

августѣ 

1914 г., подъ 

вліяніемъ побил 


1 0 3 О 


г* 

і г. 


доб. угли на 1 раб 


ю івкоповъ сократилось на 1],6°/ 0 но сравненію съ предыл чцимъ 
домъ; въ сентябрѣ — на 5,3°/о- Въ октябрѣ, благодаря принятымъ 
і ьраиъ, эта убыль рабочихъ была погашена. Но съ января опять 
замѣчается недостатокъ рабочихъ, тянувшійся до іюля 1915 г. 

Одно изъ изданій ■ министерства финансовъ объясняетъ это 
сокращеніе числа рабочихъ на каменноугольныхъ копяхъ, при 
явномъ недостаткѣ угля въ странѣ, слѣд. причинами: «Громад- 
ный отливъ лицъ, призванныхъ въ армію, вызвалъ недостатокъ 
рабочихъ силъ въ промышленности, усилившійся при повтор- 
ныхъ мобилизаціяхъ и особенно рѣзко ощущавшійся въ пред- 
пріятіяхъ, которыя обслуживались пришлымъ элементомъ, какъ 
то: въ Донецкихъ угольныхъ копяхъ, Ленскихъ золотыхъ прі- 
искахъ и т. п. Весною для промышленныхъ предпріятій значи- 
тельное обостреніе рабочаго вопроса было вызвано ух ОДОМ іо боль- 


шого числа лицъ въ деревню, гдѣ недостатокъ мужскихъ силъ 
былъ не менѣе ощутителенъ... Потеря до 30% рабочихъ, взятыхъ 
но мобилизаціи, и сокращеніе обычнаго осенняго прихода шах- 
теровъ изъ внутреннихъ губерній, въ виду спроса на рабочія 
руки въ этихъ районахъ не могли не отразиться на добычѣ угля 
въ донецкомъ районѣ, которая въ первое время сократилась на 


15—2070» ')• * Уг- V,; 

Этотъ недостатокъ пришлыхъ рабочихъ объясняется, однако, 
не только нуждою въ рабочихъ въ мѣстахъ ихъ выхода, но и 
невыносимыми условіями жизни ихъ на рудникахъ и низкой за- 
работной платой. Въ экономическомъ совѣщаніи членовъ Госу- 
дарственнаго Совѣта министръ торговли и промышленности 
ки. В. II. Шаховской указалъ, что «рабочіе не ѣдутъ на копи 
по той причинѣ, что на копяхъ стоитъ низкая заработная плата. 
Объѣхавъ почти всѣ шахты, ки. Шаховской убѣдился, что въ тЬ 

1 )Дом ііетвенноя ЖПЗ нь п экономическое положеніе населенія Россіи за 
первые В мѣсяцевъ войны, стр, .Л, оі. 


время, когда Ці.пы па уголь поднялись почти ил іш (И аараГи 
пая плата повысилась на 0*6%. Въ этомъ онъ видѣлъ основную 

ПрИ'ПІ И у у МОП ЬШеІІІЯ МІК'ЛЛ р ІЧЯХЬ на 1 1 1 * I \ і . ! л ' " . Ьь Д.ІЛЫ1 

іи н х ть преніяхъ было ВНЯС8^вО| что цѣны па II Ько і орыо 




‘Д- 


меты первой і и м >6 х о ди м ости въ вт( ь районѣ повысились на 
дпо ;диі {, і и иго, слѣдовъ гельно, положеніе ра< чихъ фактичѳ* 
псп ухудшилось* Совѣщаніе обратило также вниманіе на тяже- 
лыя жилищныя условіе р и лихъ Донецкаго бассейна ! ). По мнѣ* 
пііп Л- В. Іпіфчшгауаа, «причины паденія числа [>абочихъ па ко- 
пяхъ Донецк го бассейна весьма многообразны: здѣсь свалялись 
послѣдствіи н мобилизаціи, и ухода рабочихъ въ деревню подъ 
вліяніемъ у си :паі ч тамъ спроса на трудъ, и цѣлый рядъ 
другихъ Причинъ; яо самымъ главнымъ препятствіемъ къ при- 
току ДО' что ч на * количества рабочихъ на рудники являются 
крайне тяжелыя условіи труда, относительно низкая заработная 
плата и н< .летвпрительныя жилищныя условія рабочихъ. Это 
а келое по ю раб( ь часто вызывало недостатокъ въ нихъ 


еще вь ірное время, и вполнѣ естественно, что война, принес- 
шая съ собой к иною дороговизну предметовъ первой иеобхо* 


ап мости еще ош 

ж і ■ * * * ч # ь ■% к «і а, 


• # I . / « #1 

и 1 Г1 * 


ыотъ недостатокъ. А такъ какъ ни 


углепромы] пипами, ни правительствомъ своевременно не было 

гельиыхъ мѣръ къ улучшенію ноложе- 
результаты этого и сказались во 


принято никак! 4 ’ 
г. іа рабочихъ на коп 

время войны; какъ ] 
крайне нѵя: іадаеь ѵ/ 


р 1 1 Т Т 1 

! «Ш 


то 


чзъ въ тотъ самый моментъ, когда страна 
Щ максимальномъ развитіи добычи, рабочіе 
бѣжали изъ угольныхъ копей и добыча падал$» 2 ). 

Весь П6] ый годъ войны недостатокъ рабочихъ въ Донец- 
ком ашѵейнѣ не могъ быть восполненъ ни введеннымъ съ са- 
маго начал.] войны ( шлатнымъ проѣздомъ рабочихъ, направляю- 
щихся въ этотъ районъ на каменноугольныя кони, ни установ- 
леннымъ нѣсколько позже освобожденіемъ рабочихъ, занятыхъ 
на копяхъ, отъ призыва на военную службу. 

Въ іпяи слыхъ выше статистическихъ свѣдѣніяхъ, сверхъ 
данныхъ о числѣ рабочихъ, обращаетъ на себя вниманіе еще па- 
, ііі выработки на одн^ рабочую силу, обозначившееся уже съ 
окмщи 1Л.) 1 .. а сь апрѣля 1916 г. принявшее рѣзко выра- 
женный характеръ. Надобно было думать, что прекращеніе пьян- 
ства (наннчіно сильно отразится на труд Ь шахтеровъ, извѣстныхъ 
своею склонностью къ вину н понедѣльничными прогулами. 


*) Русскія Вѣдомости, 20 маета 

2 ) 'Груды комиссіи по и .учена 
стр. 241. 


і \ 


Г.‘Ь* г., при„іож КЪ К; (И, 
современной дс>р< новизны, 


ним. II, 1916 г. 


о увеличилась въ 


>ашенш 



Л' к: 


' \ офиціальны» изданіяхъ ми вдо; ъ разе: денія 

В Р°* Ь « Производительность труда ра чахъ по свидѣ- 

тольсгву «"(чихъ іі|н-;шринимат(;лей, зш< 

за змеи мости огь прекращенія изо да и: и 
гѵ.іышхъ дней сказалось ль увеличеніи 
бочнм ь вмѣсто прежнихъ 100 —110 И У 
Ѣ' () но пудовъ» Безпристрастныя пі 
что производительность труда на рулил 

: > (1 % г а понизилась въ 1915—6 г. на 7,1* 

100(1—7 г.— на 19,8%. Такъ какъ положит 
ііа производительность труда песомнѣнл 

мѣрѣ 30° ' 


ШЩШ каждымъ ра- 
' .» . : г до 

свидѣтельствуютъ, 

• ? I * Г Г і і * » 1 Л» г 1 ! I ’7 і ‘ I г » *\ 


и * * п п ? 1 

А & » 1 « X *■ 4*, 


Ж щ 


І 1 і 


» 1 

■а? 


еж * і ѵ \ 

НЯНИ 


I І 


( * 1 1 1 1 ( » 
V А I і ^ м 


■іѣсяцы 

Г»* 4 { \и іг*т і» 


въ паз- 


ООЬЛСШ'НО 

іа Совѣ- 


о, то пониженіе выработки можетъ быть 
только ухудшеніемъ качества рабочихъ. Вепшн этого го 
томъ съѣздовъ горнопромышленниковъ юга Россіи была произ- 

каменно уголь» 


і. едена анкета о составѣ рабочихъ, занятыхъ на 
пыхъ предпріятіяхъ. На анкету отвѣтило 203 предпр. съ общим* 
числомъ рабочихъ 136.122. Въ томъ числѣ оказалось *): 

женщинъ н подростковъ 17.145 ч 


иди ] 2.6® 



н.;ь 


■ п 


звъ 


2.01 


# » 


военноплѣнныхъ . . . 


17.287 » 


воендобязашшхъ узко признан ішхъ . 64.623 * 

еще не призван. 

жуя; чинъ, не подлел;, призыву . . . 


о - *,)«>** 
О О шО и О 


1 


А 4 


12 7 


4 і Л 


9 Л О 


* * 


К 


0.0 


По закону, проведенному въ порядкѣ 87 ст., яввшц ли п под* 

Глав- 


ШЯ \ Тіі 

4 ^ к х X* * 


ростки могутъ употребляться на работу и внутри 
пый контингентъ рабочихъ въ настоящее время ес авляютъ 
лица, уже призванныя на военную службу или ^.кидающія при- 
зыва; среди пыхъ, конечно, есть плица, мало спос< чыя къ тя- 
желому труду шахтера. Затѣмъ, процентъ рабочихъ низшаго 
качества— женщинъ, подростковъ, бѣженцевъ, военноплѣнныхъ— 
достигаетъ 27%; немудрено, что за послѣдніе мѣсяцы выработка 
такъ рѣзко упала, —почти на 20%, сравнительно съ временемъ 

до войны. 

При такомъ составѣ рабочихъ не Ы( .отъ быть никакого лѣ- 
лія въ томъ, что мирные переговоры п тІ*мь болѣе заключеніе 
мира вызовутъ громадный ОТЛИВЪ военнообяавввыхъ изъ Донец- 
каго бассейна; уйдутъ также бѣженцы и военноплѣнные. Коіш 
останутся безъ рас7о і іихъ. Подоопый я;с кризисъ разразцте л я вь 

1) Хозяйственная ЖИЗНЬ и оьчшомичоскио изложеніе населенія I чаи иа 

ш*рвт.іс 9 мѣс. ВОЙНЫ, стр. 51. 

-) Горнскіаиодское дѣло, 1916, Л' 21—22. стр. 13594 о. 



фабрично-заводской промышленности, и нъ частно-влмдѣлі, но- 
скомъ сельскомъ хозяйствѣ. 

I Іаскодько плохо п]»авителі.стпсшіы() круги рн.ібпрііютол нъ 
дягп итъ народно-хозяйственныхъ ©таошсніяхъ, показываетъ опти- 
мистическое заявленіе министра финансовъ въ проектѣ Государи 
ственігой росшіе» на 1915 г., сдѣланное уже послѣ прекращенія 
привозя иностраннаго угля и занятія непріятелемъ Домбровскаго 
бассейна; «Имѣется полнее основаніе разсчитывать на то, что 
наша каменноугольная промышленность дастъ Россіи все то ко- 
личество у гл я , которое необходимо въ настоящее время для 
страны* *). На самомъ же дѣлѣ, Донецкій бассейнъ, при всѣхъ 
тѣхъ льготахъ, которыя были ему даны, добылъ угля въ Л 914 — 5 г. 
па 0,3% менѣе чѣмъ въ 1913-4 г., а въ 1915—6 г— па 0,6% 
болѣе. О покрытіи тѣхъ дефицитовъ, которые образовалась вслѣд- 
ствіе исчезновенія съ внутренняго рынка Домбровскаго и при- 
вознаго углей, не могло быть и рѣчи. 

Если привилегированная Донецкая каменноугольная про- 
мышленность едва-едва поддерживаетъ свою производительность 
на уровнѣ до-воешіаго времени, то производительность всей на- 
шей промышленности въ цѣломъ, несомнѣнно, значительно упала. 
Насколько— мы не знаемъ. Но можно думать, что она упала % 
па 10—15; поводимому, эта цифра близка къ истинѣ. 

Народный доходъ, слѣдовательно, даже оставляя въ сторонѣ 
ущербъ, который нанесенъ вторженіемъ неирія теля, на 
третій годъ войны сократится съ 12.800 мплл. руб., — такова была 
его примѣрная величина до войны, — до 11 — 1І‘/ 2 милліардовъ 
руб. Нъ первый годъ войны народный доходъ почти не сокра- 
тился. во второй годъ онъ сократился, по этому расчету, при- 
мѣрно, лишь на нѣсколько сотъ мплл. руб., и былъ равенъ 12 V» 
милліардамъ. Таково вѣроятное исчисленіе народнаго дохода въ 
годы войны, если мы не будемъ принимать въ расчетъ тотъ 
ущербъ, который нанесенъ вторженіемъ непріятеля, въ полно- 
цѣнныхъ рубляхъ. Ростъ цѣнъ на всѣ товары и паденіе 


ТОТ! 



рубля, конечно^ дастъ совершенно новую картину при исчисле- 
ніи на обезцѣненный рубль. Если мы урѣжемъ веревку и еще 
болѣе урѣжемъ аршинъ, то въ урѣзанной веревкѣ можетъ ока- 
заться болѣе новыхъ, короткихъ арилшовъ, чѣмъ въ неурѣ- 
занной, цѣльной веревкѣ — старыхъ, нормальныхъ аршинъ. Сей- 
часъ мы пс имѣемъ еще данныхъ, насколько повысился средній 
индексъ товарныхъ цѣнъ въ годы войны. По сдѣланному нами 


ѵ ) Проектъ росписи иа 1015 г., ч. I!, стр. 120. 
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схематическому расчету (см. гла II. с , 7 1-77), подъ влія- 
ньи, однихъ расходовъ на войну цѣни должны били возрасти 

На 4,} а * Т0 І ,0Й ГОД» ВОЙНЫ — на 92 */,. При исчисленіи на 

Такой ст, '"‘‘" и обезцѣненную денежную единицу нашъ народ- 

ниі! доходъ окажется, конечно, сильно распухшимъ. Но эта шмг- 
1 1 ота— о тъ истощенія. 

І^слп мы учтемъ также тотъ ущербъ, который нанесенъ на- 

: ;А І )Г Л ,0М У •• , • . О ПврВЦЙ 

іодъ этимъ вторженіемъ занята территорія съ ь.і м. чел., или 
4,7% всего населенія, во второй— территорія съ щшбл. 21.7 м. 
чел., или 12,4%, — то доходъ нашего народнаго %і лйства, при 
исчисленіи его въ старыхъ рубляхъ въ 100 і т. омъ, бу- 
детъ равенъ: 


До войны . . . . 

1- й годъ войны. . 

2- й 


о-Ц 


» 


» 


» 


2> 


* • * * 


# и • 


12.800 х 
12.500 а 
10.400 > 


р^- 

ъ 


9—9.500 


% 

И 


5 


Ъ 


Таково примѣрное паденіе производительности нашего народ- 
паго хозяйства, насколько она сейчасъ поддается учету г ). 


г 


Ото уменьшеніе народнаго дохода далеко не въ равной мѣрѣ 
легло на различные классы населенія. 

Начнемъ съ крестьянства. 

На экономическое положеніе крестьянъ въ первые два года 
войны, — а только объ этихъ годахъ мы н будемъ далѣе гово- 
рить, — могли оказать вліяніе, главнымъ образомъ, сл ѣд. моменты: 

I ) сокращеніе посѣвной площади и сбора хлѣбовъ. 2> поставка 
въ войска лошадей, повозокъ л упряжи, 3) прекращеніе про даж и 
водки и пива, 4) выдача пособій семьямъ запасныхъ. 5) прину- 
дительная и добровольная распродажа живого и мертваго инвен- 
таря, 6) ростъ цѣнъ на продукты и издѣлія, производимые и по- 
требляемые крестьянами, н 7) повышеніе платы сельскохозяйствен- 
нымъ рабочимъ. 

Л ля ивовыхъ двухъ лѣтъ войны опредѣляющее значеніе пмѣ- 
ютъпосѣвиыя .. Сбор. «Ькия. ВЪ 1914 в 1915 п ,Шъ 

величина, какъ мы видѣли, была близка къ нормальной, оара- 

битная плата сельскохозяйственныхъ рабочихъ въ эти годы также 
претерпѣла лишь незначительныя измѣненія. Значительный не- 

’і) ВтГшвяснительяоВ запискѣ къ росписи на ЮК 
признаетъ, что въ Щ6 г. оюшоичесия жизнь страны „потерпЫа. сраени 

гелию съ 1014 и 1915 гг., измѣненіе къ х>дш«4 • 

стр. 130. 


Объяснят, записка, ч. Г -я 


О 


1 я о 


досѣпъ нолей и ростъ заработной платы въ еіѵіьеком і, хозяйствѣ 
обнаружился лишь лѣтомъ 1916 Гм а окажетъ вліяніе па зітдо- 
МИЧ6СК0С положеніе крестьянъ ЛИШЬ ВЬ ЗрегіЛ ІОДЬ ВОЙНЫ. Эти 
два момента мы можемъ, г.і ЬдопатоЛЬНОі въ разсчоть не при- 
нимать. 

Мы не Зйаемъ, сколько могли выручить крестьяне за взятыхѣ 
У ипхь въ армію лошадей, повозокъ и уѣряжь. На мобилизацію 
въ 1914 г. всего было израсходовано 458 м. р. Молит предполо- 
жить, что около двухъ третей этой суммы, т.-е. 300 милл. руб. 

>уки крестьянъ. Въ первую мобилизацію было взято 

г.- 


ПО] шло въ 

въ армію око ю 1.000.000* лошадей; зимою 



о 



го 


ловъ. Можно 
мобилизацію 


Какъ отразилесь^ігрекращеніе продажи водки и пива на благо 


ДУМ с 

Т с 

ГГЬ, ЧТО ] 

около 

150 м. 

> 1 1 *! 1 1( ■ ] 
О ; 1 х 1 ' ^ 1 і 

ь 1 1 р е к о а іи 

X. 1 

оеішп, 

і 

, можно с 

1Н&Г0 

разсчета. 

гл., с 

трапа око 


крестьяне выручили за эту вторую 



.'С 


же часть от - й с юш надаетъ на крестьянъ, занимающихся сель- 

СКІ шъ ХОЗЯ I Іство мъ? 

По даннымъ статистики казенной продажи нитей, по городамъ 
Евр. Россіи душевое потребленіе водки составляетъ 1,53 ведра 
40 \ а въ деревняхъ — 0,47 ведра. Пиво также потребляется въ 
большемъ количествѣ въ городахъ, чѣмъ въ деревняхъ. -Прини- 
мая, однако, во вниманіе, что крестьяне много водки и пива по- 
купаютъ въ городахъ въ базарные дни, мы можемъ примѣрно 
принять, чі Г) потребленіе въ городахъ на душу вдвое превосхо- 
дить потребленіе сельскихъ жителей, крестьянъ. Разными отра- 
слями сельскаго хозяйства, по примѣрнымъ разсчетамъ, въ на- 
стоящее время изъ общаго населенія имперіи въ 175,1 м. душъ 
занимается 127,5 м. человѣкъ, — которые съэкономили на прекра- 
щеніи продажи пит ей около 600 милл. руб. въ годъ. 

По закону 25 іюня 1912 г., семейства нижнихъ чиповъ запаса 
и ра гниковъ ополченія, призванныхъ по случаю войны на дѣй- 
ствительную службу, получаютъ отъ казны пособіе, правомъ на 
которое пользуются: а) шопы и дѣти призваннаго во всѣхъ слу- 
іалхь и б) отецъ, мать, дѣдъ, бабка, братья и сестры призван - 
наго, если они содержались его трудомъ. Размѣръ ежемѣсячнаго 
денежнаго пособія каждому призрѣваемому члену семьи при- 
«.шапии о опредѣляется для каждой мѣстности по разсчету стой- 
мости продовольственнаго пайка, состоящаго изъ І и. 28 ф. муки, 

,,*• кру ““’ 1 +•,<*? 11 1 *• М** масла. При всякомъ су- 

щешшоиъ измішепіи цѣяъ кродуиовъ и, во волкомъ случаѣ, 



і 

I 


/ 






;< іл; іозмъ положеніемъ 
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'б., - 1 , 'іб 110 1 ,°' іа СТ0 ’ , п ' паПка “ввергается пере- 

1 • ): /п и >і дѣти до Ь Лѣтъ пожрать половину. До- 

чйішні'і ' 1 " І1/М0 в° 3 Р а ®^& см овья у. незамужнія дочери при- 

у іо оо , а лишь і/ь случаѣ доказанной ихъ 

нетрудоспособности. Высочайше 

совѣт - а министровъ іб апр. 1915 г. <ртв шцп воинскихъ 

чиновъ, О какихъ послѣдуютъ уиѣ. гія отъ подле;, щаго 
военнаго начальства, что они добровольно, безъ употре іенія 
орудия, сдались съ плѣнъ непріятелю, либо учи ш лоб. ь со 
службы, лишены нрава на полученіе нродо:. іьетвениаіх пособія. 

Эта организація помощи семьямъ запасныхъ страдаетъ о сень 
крупными недостатками. Прежде всего, ка ъ пр дала Госу р- 
ственная Дума въ засѣданіи 15 февр. 1916 г., необходимо вклю- 
ченіе въ число лицъ, пользующихся пособіями, также пасын- 
|;овъ > падчерицъ, снохъ, племянниковъ и племянницъ, тестей н 
тещъ, дядеі) и тетокъ, отчимовъ и мачехъ, сводныхъ леевъ н 

сестеръ, неусыновленныхъ пріемныхъ дѣтей и внѣ ачныхъ женъ 

и дѣтей, если эти лида содержались трудомъ призваннаго на 
военную службу нижняго чина. Затѣмъ, Государственная Дума 
признала, что вопросъ о лишеніи пайковъ семей нижнихъ чи- 
новъ, которые совершили побѣгъ со службы пли сдались въ. 
ллѣнъ безъ употребленія оружія, долженъ быть оставленъ откры- 
тымъ впредь до представленія міЖшетерствомъ особаго законо- 
проекта, который давалъ бы гарантіи неоспоримой вѣрности 
свѣдѣній о нарушеніи ншкшгмп чинами своего долга. Что ка- 
сается размѣра казеннаго пайка, то, по свѣдѣніямъ казенныхъ 
палатъ, въ первый годъ войны онъ равнялся 5 ): 
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Губерніи расположены нами та порядкѣ убыванія цѣпъ на сель- 

скохозяйствѳнные продукты. Понидішо.му, въ иЬкоторыхъ губ. 
назначены лоеоотвѣтствешіо-іш.иае пайки, таковы крайнія сѣвер- 
ныя губ., сѣверо-западныя и малороссійскія. Напротивъ, па Сѣ- 
верномъ Кавказѣ пайки назначены несоразмѣрно высокіе. За- 
тѣмъ, въ иѣкоторы х ъ Гу бернія \ і — особен но с ѣ в е р о-з а л а д іщ хъ — 
слишкомъ незначительно повышенъ раекъ для городскихъ жи- 
телей. Да и вообще законъ этотъ гораздо лучше обезпечиваетъ 
крестьянъ, чѣмъ горожанъ. Въ одномъ изъ изданій м-ва финан- 
совъ дается слѣд. оцѣнка дѣйствующей системы: «въ тѣхъ слу- 
чаяхъ, когда пособіе является подспорьемъ къ собственнымъ 
средствамъ, оно оказывается достаточнымъ; тамъ же, гдѣ семья, 
особенно малочисленная, существуетъ исключительно на казен- 
ное пособіе, оно въ большинствѣ случаевъ оказывается недоста- 
точнымъ. Но согласному отзыву большинства казенныхъ па- 
латъ, размѣръ казеннаго пособія былъ недостаточенъ для семей 
живущихъ въ городахъ, гдѣ все покупное и гдѣ цѣны на квар- 
тиры, топливо, продукты питанія и проч. во время войны сильно 
возрасти; для сельскаго же населенія, имѣющаго хозяйство па 
собственной землѣ, выдаваемаго казеннаго пособія было, въ об- 
щемъ, достаточно для удовлетворенія насущныхъ потребностей.. 
Въ деревняхъ призрѣваемыя семьи средняго состава, имѣя соб- 
ственное жилище, топливо и въ той или иной мѣрѣ непокупные 
пищевые продукты, не бѣдствовали. Въ значительно худшемъ 
положеніи были безземельные, малосемейные и одинокіе, лишен- 
ные возможности получать заработокъ» 1 ). Поэтому, Госуд. Дума 
въ засѣданіи 15 февр. 1916 г. высказалась за увеличеніе размѣра, 
городскихъ пайковъ. Нѣкоторые города съ самаго начала войны 
начали выдавать дополнительныя пособія на наемъ квартиры,, 
отопленіе, покупку одежды, а также внѣбрачнымъ семьямъ, не 
имѣющимъ права на казенный паекъ. 

Какъ отразилась выдача пайка ла жизни деревни, можно 
вид ть изъ отзывовъ нѣкоторыхъ казенныхъ палатъ. По мнѣнію 
т амарскоГі казенной палаты, «даже при скромныхъ размѣрахъ 

а гт о ^^ лъствепыыхъ пайковъ, полученіе ихъ имѣетъ большое 
ѵс.ттАптт^* Я к Р ССТЬЯЕСио ® семьи средняго и низшаго разряда въ 

Х0зя #$тва, гдѣ главнѣйшія потреб- 

своими г*п _ м пищѣ и, отчасти, одеждѣ удовлетворяются 

** "***"* РИ« . «ног». Получав- 

■ ~ Дѣ ’Ч-одовольствеинаго паПка, деньги расходуются, въ 

визіш, БЫВ. іѵ, стр! 108. ср 1і) Ш К : ссіи ио из У чен ‘ю современной дорого- 




удо- 


133 - 


ШТОрШ Шчт гтшто. 
І> р г про лдлш сельс «хозяйственныхъ продуктовъ» 

Ь . „о яяв, міети, ш шш- г 4», ; 

мноі’и Ѵ 7 ° >ІШИ 7 СШ!ХЪ І! ! питанія, въ очень 

гихь случаях ь (въ сельскихъ мѣстностяхъ) служили не 

Г, ' ЛЬК0 ^Радовольствеііпюі» пайкомъ, і и рессурсомъ для улуч- 
шенія дѣлъ и хозяйства: изъ этихъ пособій у плача ял ь долги 

восполнялись недочеты хозяйства, даже заводились улучшенія». 

Вь Московской губ. сельскія общества оке гвали семьямъ запас- 
ныхъ изъ Мірскихъ средствъ самую ничтожную тг щь. «При- 
пііімй ^ такой скупости, какъ полагаетъ податной инспекторъ 
\ к Дмитровскаго у., является убѣжденіе крестьянъ, что та 
помощь, которая оказывается казной, въ достаточной л 
ял отворяетъ нужды семей призванныхъ — настолько хорошо 
удовлетворяетъ, что эти семьи оказываются въ податномъ отно- 
шенія даже болѣе исправными, чѣмъ рядовыя крестьянскія 
семьи» 1 ). 

О пересмотрѣ размѣра пособій, въ зависимости отъ роста цѣнъ 

на предметы первой необходимости, у насъ, къ сожалѣнію, нѣтъ 

свѣдѣній. 

Организація выдачи пособій въ сельскихъ мѣстностяхъ также 
вызываетъ нареканія. Свящ. Станиславскій разсказывалъ въ Госѵд. 
Думѣ, что ему лично «приходилось неоднократно слышать отъ 
раненыхъ солдатъ, а также и отъ женъ запасныхъ о томъ,. что 
ихъ обижаютъ при выдачѣ пайка, требуя нѣкотораго вознагра- 
жденія за таковой. Приходилось слышать п о томъ, что отъ 
женъ запасныхъ вліятельными членами волостныхъ попели- 
тельствъ требовался и безплатный трудъ на ихъ ноляхъ» м. 

Попробуемъ подсчитать, сколько получено всего крестьянами 
этихъ пособій. По даннымъ Государственнаго казначейства, въ 
первый годъ войны всего выдано пособій 3 ). 
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Но свѣдѣніямъ казенныхъ палатъ, по 1 анр. 1915 г. выдано 
пособій всего 267,3 м. руб. *).— т.-е. на 12,9 м. руб. менѣе, чѣмъ 


Ц ІЪнК, стр. 36—7, 50,211. 

-) Труды комиссіи цо изученію совр. дороговизны, вып. IV, стр. 116. 

3) Стенограф, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 8 марта 1916 г., стр. 2969. 
Ц О вліяніи пойны, стр. 197. 
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на 



указываетъ Государств, казначейство. По 1 док. 1915 г. 
дачу пособій было отпущено 049,3 м. руб., зачѣмъ 
19] 5 г. — февраль 1916 г. еще 185 м. руб. Сопоставляя выдачи и 
отиуски. -МЫ получимъ, что въ мѣсяцъ расходовалось: 
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Тов, министра внутр. дѣлъ Плеве сообщилъ въ Госуд. Думѣ 
15 февр. 1916 г., что если учесть выдачу пайка, которая пред- 
стоитъ 1 марта, то общій расходъ на пособія выразится послѣ 
1 марта въ 1035 м. руб. Какъ извѣстно, въ городахъ пособія 
выдаются за мѣсяцъ впередъ, въ сельскихъ мѣстностяхъ за 3 
мѣсяца впередъ. Такимъ образомъ, эта сумма покроетъ расходы 
на пособія по 1 апр. въ городахъ и по 1 іюня— въ сельскихъ 
мѣстностяхъ. По 1 авг. 1916 г. на выдачу пособій было израсхо- 
довано свыше 1300 м. руб. 1 ). і 

'^Сверхъ казеннаго пайка, семьи запасныхъ получаютъ еще по* 
собія отъ городовъ, земствъ п др. общественныхъ организацій. 
8а первые 9 мѣсяцевъ войны (по І апрѣля 19 і 5 г.), по свѣдѣ- 
ніямъ казенныхъ палатъ, такого рода дополнительныхъ пособій 
семьи запасныхъ получили нѣсколько болѣе 15 мил. руб., или 
5.6% казеннаго пайка. Въ томъ числѣ отъ городскихъ управле- 
ній 4,7 мил. руб., земствъ 1,2 м. р. 2 ). Эти суммы настолько не- 
значительны, что мы можемъ не принимать ихъ въ разсчетъ. 

Итакъ, въ первый годъ войны семьи запасныхъ получили 

1 12,3 мил. руб. пособія, а во второй годъ — около 760 мил. 
рублей. 

Какая часть этихъ пособій пришлась на долю крестьянъ? 

По свидѣтельству С. А, Первуішша, приведшаго въ своей 
статьѣ въ «Трудахъ комиссія до изученію современной дорого- 
визны» Цитированныя, выше цифры относительно размѣра выдачъ 
пособій по 1 іюля 191 и г. по даннымъ Государственнаго казна- 
чейства, —свѣдѣнія эти почерпнуты имъ изъ рукописнаго источ- 
ника, и-;Ъ 442,3 мил. руб,, выданныхъ въ первый годъ войнЫі 

па долю сельскохозяйственнаго населенія приходится около 340 
мял. руб. % пли около 77%. Щ 

* у * 


’> Проектъ госуд. росписи на 1017, ч 

2 ) О вліяніи войны, стр, 201, 206. 

3 ) Труды комиссіи по изученію совр. 


1, стр. 132. 

дороговизны, ВЫП. IV, стр. 108—9 
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го ! ' К $ вСТМЕв зд *Г иа и пособій въ первый 

і од ь войны 340 мил. руб., А во второй-:,,; м. ру б. 

Л . П Г ИІ, ..-Л- 1 ' ' П'П'п'і и доброво. вьной распродаяги 

‘ры.аю инвентаря, ю эта величина учету совершенно 

не поддается, даже прибит, ,ьн ому. Въ Госуд. Дѵмѣ Усы- 
палось, что время мобилизація распродавался ;«/ бе:, цѣпокъ 
рабочій скотъ и инвентарь призванныхъ Въ губернія ъ . близ- 
кихъ къ фронту, мн о рогатаго скота реквизир* суплен,» 

на мясо солдатамъ. Но для опредѣленія размѣра суммъ, полу- 
чеппыхъ, изъ этихъ источниковъ, у насъ нѣтъ данныхъ' 

Итакъ, наши разсчеты показываютъ, что подъ вліяніемъ войны 

бюджетъ крестьянской массы измѣнился слѣд. образомъ івъ 
мил. руб.): • 



поставка лошадей п упряжи . , . 
прекращеніе продажи водки и пива 
пособія семьямъ запасныхъ. . . 
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Чтобы уяснить все значеніе этихъ суммъ для крестьянскаго 
хозяйства, надобно ихъ сопоставить съ бюджетомъ русскаго 
крестьянства до войны. При національномъ доходѣ въ 12.600 
мил. руб. въ годъ, на долю крестьянскаго земледѣльческаго хо- 
зяйства приходится около 4.600 мил. рублей, изъ которыхъ 
лишь около 1.500 мил. руб. представляетъ денежный доходъ, 
выручается крестьянами отъ продажи хлѣба, льна, молока п 
т. д. Такимъ образомъ, въ силу вышеуказанныхъ причинъ, де- 
нежный расходъ крестьянъ уменьшился на 40° .„ а денежный 
доходъ увеличился въ среднемъ на 45%. 

Эта перемѣна въ' экономическомъ положеніи крестьянства 
имѣла весьма крупныя народнохозяйственныя послѣдствія. 

РСрестьяне черноземной полосы, продающіе хлѣбъ, расширили 
собственное' потребленіе, сократили предложеніе продуктовъ сво- 
его хозяйства на продажу, повысили спросъ на предметы своего 
денежнаго потребленія и сократили отпускъ своихъ рабочихъ 
силъ на сторону, сокративъ свое участіе въ мѣстныхъ и отхо- 
жихъ сельскохозяйственныхъ заработкахъ и аренду частновла- 
дѣльческой земли. Рядомъ со спросомъ со стороны арміи, на 
появился усиленный, сравнительно съ временемъ до войны, 
спросъ со стороны крестьянъ черноземной полосы, сопровожда- 



і) Стеногр. отчетъ засѣданія 13 авг. 1915 г., стр. 071; 19 февр. 1916 г., стр. 
1947; 8 марта 1910 г., стр. 2957- 
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продуктовъ сооственнаго 


1>ус- 


юіційся сокращеннымъ предложеніе мь 

хозяйства. Благодаря полунатуральному строю хозяистпа 
екпхъ крестьянъ и неудовлетворенности ихъ элементарныхъ по* 
требиостей даже ВЪ продуктам, ообвтвешіаго ХОнаПстіа, ростъ 
цѣнъ приводитъ не къ Повышенію предло.ьешл на рынкѣ, какъ 
ото имѣетъ мѣсто тамъ, гдѣ сельское хозяйство носитъ капита- 
листическій характеръ, — а, напротивъ, къ сокращенію этого пред- 
ложенія, т.-е. такому слѣдствію, которое въ свою очередь является 

причиною дальнѣйшаго роста цѣнъ. 

Крестьянство крайнихъ сѣверныхъ, промышленныхъ и при- 
озерныхъ губ. оказалось въ совершенно иномъ 'положеніи, 
Сион денежные расходы оно покрываетъ не столько отчужденіемъ 
продуктовъ своего хозяйства, сколько заработками па фабрикахъ 
и въ городахъ; хлѣбъ оно въ значительной мѣрѣ покупаетъ; 
слѣдовательно, ростъ цѣнъ на сельскохозяйственные продукты 
былъ для него не положительнымъ, а отрицательнымъ явленіемъ» 
которое нужно было компенсировать ростомъ заработковъ. Для 
итого полу-пролетаризпрованнаго крестьянства огромное значеніе 
имѣлъ ростъ заработной платы на фабрикахъ и въ городахъ; его 
положенія мы коснемся послѣ, вмѣстѣ съ измѣненіями въ поло- 
женіи фабрично-заводскихъ рабочихъ. 

Условія, въ которыхъ происходила реализація урожая 1914 г., 
особенно ярко описаны въ отзывахъ казенныхъ палатъ. Въ этомъ 
году, «имѣя достаточныя денежныя средства, населеніе не спѣ- 



шило съ предложеніемъ хлѣба на рынокъ, выжидая хорошихъ 
Цѣнъ. Въ виду указанныхъ обстоятельствъ реализація урожая, 
вопреки всякимъ ожиданіямъ, была произведена въ общемъ съ 
большой выгодой для производителей, за исключеніемъ тѣхъ, 
которые почему-либо вынуждены были разстаться со своими за- 
пасами въ самомъ началѣ послѣ объявленія войны... Цѣны на 
всѣ хлѣба за первые девять мѣсяцевъ войны во всѣхъ районахъ, 
за. исключеніемъ Сибири, значительно возросли, при чемъ въ 

районовъ этотъ подъемъ цѣнъ началъ наблюдаться 
въ первые же мѣсяцы войны сначала медленный, а затѣмъ все 
болЬе и болѣе рѣзкій, а въ нѣкоторыхъ (южный, сѣверо-кавказ- 
скій и частью восточный) только съ декабря мѣсяца 1914 г. или 
сь января 1915 г. Въ виду такого сильнаго и непрерывнаго по- 
вышенія хлѣбныхъ цѣнъ, реализація урожая прошла съ большой 
выгодой, какъ для производителей хлѣба, такъ и для скупщи- 
коьь, при чемъ само собою разумѣется, размѣръ этой выгоды для 
сельскихъ хозяевъ всецѣло зависѣлъ отъ количества свободнаго, 
за удовлетвореніемъ собственныхъ потребностей хозяйствъ въ 
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хлѣбѣ остатка и отъ момента роз гзаціи: чѣмъ сильнѣе эконо- 
мя и еки были Производители и, слѣдовательно, чѣмъ большимъ 
свободнымъ остаткомъ хлѣба располагали и чѣмъ дольше могли 
выдержать хлѣбь въ своихъ р; хъ, тѣмъ большую получили 

выгоду. Для скупив о въ же, если не считать нѣкоторой заминки 
въ первое время послѣ объявленія 


войны въ южныхъ, сѣверо- 

кавказскихъ и частью восточныхъ губерніяхъ, когда наблюдалось 

паденіе цѣнъ на хлѣба, выгода была мъ больше, чѣмъ раньше 
произведена была покупка, и чѣмъ позднѣе щ дажа» *). 

Такъ наир., въ Самарской губ. въ 1911 г. осенью «населеніе 
не такъ спѣшило съ реализаціей урожая, какъ это было ранѣе, 
п в'і> рукахъ его осталось болѣе хлѣба, чѣмъ это было въ пред- 
идущіе годы, Въ этомъ убѣждаютъ данныя о поступленіи хлѣба 
іа мѣстный рынокъ въ зимнюю кампанію. Осенью продавали 
весь хлѣбъ только тѣ, сравнительно немногіе, изъ крестьянъ, 
которыхъ вынуждала къ этому крайняя необходимость, остальные 
же, при нуждѣ въ деньгахъ, выводили на рынокъ излишній 
скотъ (на который стояли высокія цѣны), хлѣбъ же стремились 
удержать въ рукахъ до второй половины зимы, а болѣе зажи- 
точные— до весны и даже до выясненія видовъ на новый урожай 
лѣтомъ 1915 года». Въ Воронежской губ. «даже малосостоятель- 
ныя семьи, за небольшими исключеніями, имѣли возможность 
не спѣшить съ продажею хлѣба и не создавали поэтому избытка 
предложенія на рынкѣ». Въ Саратовской губ. «крестьяне не торо- 
пились съ реализаціей урожая и не стремились выбросить хлѣб- 
ное зерно па рынокъ вдругъ, а выжидая повышенія цѣнъ, про- 
давали хлѣбъ съ большой выдержкой. Сбытъ хлѣба, не въ при- 
мѣръ установившейся прочной привычкѣ, затянулся до весны 
1915 г.» Въ Черниговской губ. населеніе «не спѣшило въ первые 
мѣсяцы войны выбрасывать на рынокъ, какъ обыкновенно въ эти 
мѣсяцы (іюль, августъ), продукты урожая 1914 г., на которые не 
было даже обычнаго спроса. Выступившая въ сентябрѣ, 1^14 
на рынокъ земская организація по закупкѣ продуктовъ для 
нуждъ арміи сразу измѣнила положеніе и дала возможность на- 
селенію оставшіеся у него на рукахъ продукты, благодаря застою 


пе 

Въ 


фвыхъ мѣсяцевъ войны, реализовать по крѣпкимъ 
ь Поневой обл. «реализація урожая 1914 г., пока 
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О Г, 


низкія цѣны, достигла 


бы реализовано при нормальномъ теченіи дѣла, л к 

, т»г.гКттт\ттт> хозяйства экономически на 

ждены были прибѣгну! Ь Х0А.ШИ1М, 


держались 

30°/ того количества, которое было 
° ь ней выну- 

наиболѣе ела - 


1) О ВЛІЯНІЯ ВОЙНЫ 

стр. 21, 30 — 31. 


па нѣкоторыя стороны экономической жизни Россіи 
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і'іия Большая же часть йпссленіЯ оберегла свои ааііаси х і Ьоа до 

того іремеіш, когда цѣни на него достигла побнва ю высокаго 
уровня, и ровляаовала свой урожаи при исключительно благо- 
пріятныхъ условіяхъ». Особеннаго вниманія ваолуживаетъ явле- 
ніе, подмѣченное однимъ податнымъ инспекторомъ пь Симбир- 
ской губ.: «война, по его отзыву, лишившая многія крестьянскія 
семьи ИХЪ лучшихъ работниковъ И распорядителен хозяйства н 

дошая аа вѣды ван іо хоаяйсі пять ВЪ руки слабыхъ стариковъ 

пли женщинъ, вызвали въ новыхъ распорядителях ь 
сознаніе нсобходнмосга краПнеіі біцдбчклпвостп и запасливости. Не- 
считаясь съ высокими цѣнами на \л ъ, семьи призванныхъ, 
имѣвшій явные избытки хлѣба, крѣпко держали хлѣбъ на гум- 
яах'ь и въ амбарахъ, не выпуская его ва рынокъ. Этимъ слѣду- 
етъ объяснить, что остатокъ хлѣба въ крестья нскохг ь хозяйствѣ 
къ веенЬ Г.ИГ> г. былъ больше обычнаго, наблюдавшагося ранѣе, 
остатка въ годы, слѣдующіе за недородомъ» 3 ). 

Этой запасливости способствовалъ и недостатокъ рабочихъ 
рукъ, ---урожай былъ убранъ нѣсколько позже обыкновеннаго, 
молотьба > Ьба заняла гораздо больше времени, чѣ ъ въ ггреж- 

на гумнахъ начали п акал ли- 



ше годы, а во многихъ 
ваться скирды необмолоченнаго хлѣба, вывозъ хлѣба на базары 
былъ также затруднителенъ вслѣдствіе недостатка лошадей и 
непривычности женщинъ къ этому дѣлу. Продажа 
хозяина, и безъ его распоряженія оставшіяся дома женщины не. 
рѣшаются продавать даже ненужные имъ излишки. 




Уь сооошсшя изъ самыхъ различныхъ источниковъ сходятся 
въ томъ, что подъ вліяніемъ обилія денегъ въ деревнѣ и затруд- 
неній въ уборкѣ, обмолотѣ и вывозѣ па базаръ хлѣба, крестьяне 





али распродавать осенью продукты своего хозяйства но 

дешевымъ цѣнамъ. Несмотря на уходъ въ первый годъ войны б 1 /* 

мил. чел. въ армію, а во второй годъ — около 10 мил. чел., по- 

гребленіе оставшейся кассы стариковъ, женщинъ и лѣ/гий не 
только не уменьшилось, а 

V “ і 


возрасло. Уже осенью 1914 г. 
ощущался недостаточный подвозъ хлѣбовъ на рынки; въ октяб- 
рѣ, ноябрь и началѣ Декабря причину этого явленія видѣли въ 
осенней распутиц!»; 4 но когда установился сапный путь, тогда 
стало очевиднымъ, что значительно сократилось 
крестьяне кит, хлѣбовъ. Въ корреспонденціяхъ и недѣльныхъ 

хлѣбнаго рынка «Торгово-иромыш ленной Газеты» появи- 
лись указанія на скудное крестьянское предложеніе, незначи- 




*) О вліяніи воины, стр. 36, 38, 41, 41—42 45 51 

э * * 


'іѵлышсть крестьянскихъ ПОДВОЗОВЪ *), И именно подъ вліяніемъ 
этого «скуднаго пред юженіял хлѣбныя цілш съ декабря 1914 г. 
пошли въ гору. 

ПОЭТОМУ, мы считаемъ ОШИбочнЫМЪ уті рждвВІб II. II. Мака- 
■что ігь 1914 — 5 г. «большая масса крестьянства (среднихъ 

н нижнихъ слоевъ его) успѣла с :ть свой урожай при условіи 

цѣпь; періодъ высокихъ цѣнъ ея не ко- 
снулся» 2 ). Нанротипъ, всѣ свѣдѣнія говорятъ зато, что кресть- 
янство въ своей массѣ успѣло жншояьзоватыузг въ 



> С 


среднихъ и Ннзкігл 


атомъ году 

высокими цѣнами, и лишь бѣднѣйшія сомі придали ев I хлѣбъ 
осенью но дешевой цѣпѣ. Крестьяне, какъ говорили въ Сара- 
тогѣ, «по деньгамъ ходили». Реализаціи по д* іевшгь цѣнамъ 
помѣшали прежде всего затрудненія съ обы< і :■ » хлі а. Что 
іко касается урожай І916 г., то онъ бы. і ъ реаяяэованъ крестья- 
нам и еще успѣшнѣе, чѣмъ урожай 1934 г. Пѣны на хлі ч псе 
время стояли высокія, такъ что продажъ по дешевымъ цѣпамъ 

маломочными крестьянами не было. 

Во второй годъ войны, какъ правильно замѣчаетъ <ѣ А. Ііш- 

кипъ въ IV вып. «Трудовъ комиссіи по изученію временной 

у крестьянъ тѣмъ болѣе не могло быть по- 
бужденій сбывать сбой хлѣбъ, что «именно производительныя 
свои потребности, на которыя крестьяне охотнѣе всего напра- 
вили бы излишки своихъ рессурсовъ, теперь было трудно удовле- 
творять въ виду Крайней дороговизны и недостатка, предметовъ 
производительнаго потребленія». Покупка земли совершенно пре- 
кратилась, такъ какъ большинство хозяевъ, — и продавцовъ, и 
покупателей, было взято въ арій». П-ъ-тоъу. крестьяне прода- 
ва ш хлѣбъ «только въ мѣру своихъ неотложныхъ искренностей». 

Затѣмъ, «для крестьянъ такъ же, какъ для 

оказалось чрезвычайно .выгоднымъ задерживать 

такъ какъ всякое задерживаніе продажи означало для К Р 



значительный ростъ ахъ доходо въ виду 

ѵ а ВС якій обмѣнъ на деньги, которыя не нужно было не 
11 означалъ напротивъ, паденіе дохода въ 

медленно Р асХ0Д ® ’ деаегь *ц рЙ наличности даже простого 

я;, 'линія С «0 . ть „еюгЭДЬ . 

на черный день, и. У ее въ формѣ хлѣбовъ съ расту - 

были всѣ иГформѣ денегъ съ ихъ падающей цѣп- 

щей цѣнностью, чѣмъ ы. ч і 

Ъ іЛі ЛЧ ,, -ІЙ 1 і» 1 4 Г- 

'•) ** отъ Щ, -1, • д ѴІІ-ѴШ, стр. 81 (книжка вта ви- 

*) лгрономичнеиі журналъ 

} Лппкшнмъ запозданіемъ въ 1Л0 Ч- 
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и остью». Наконецъ, сильнымъ мотивомъ для сохраненія хлѣба 
въ закромахъ въ 1915-6 г. «были опасенія за слѣдующій годъ. 
Благодаря новымъ призывамъ,... озимые посѣвы во многихъ мѣ- 
стахъ на югѣ II юго-востокѣ Россіи значительно сократились, 
мѣстами на 30 —40 и больше процентовъ. Яровые посѣвы, благо- 
даря послѣдующимъ призывамъ, должны сократиться вщс силь- 
нѣе. При такихъ условіяхъ и возможности, кромѣ того, значи- 

г., благодаря случайной комбинаціи 



тельнаго недорода въ 
метеорологическихъ условій, простая естественная преду смотри- 
тельность толкала крестьянъ къ сбереженію имѣющагося у нихъ 

хлѣба» 4 ). 

Всѣ эти моменты сильно задержали предложеніе крестьян- 
скихъ хлѣбовъ въ 1915—6 г. Чтобы опредѣлить, какъ повліяла 
современная дороговизна на бюджетъ крестьянскаго хозяйства, 
намъ нужно было бы знать не только ростъ цѣнъ на продукты 

?ні я. Къ сожалѣ- 



этого хозяйства, но и на предметы его 
нію, этого рода данными мы не располагаемъ. 

О томъ, какъ повысилась покупательная способность деревни 
и на какіе предметы предъявленъ ею, главнымъ образомъ, спросъ, 
мы имѣемъ очень интересныя свѣдѣнія въ анкетѣ о вліяніи за- 
прещенія казенной продажи нитей на жизнь населенія Казанской 
губ., произведенной Казанскимъ губ. земствомъ въ 19 і 5 г. Отвѣ- 
товъ на анкету изъ сельскихъ мѣстностей поступило 2.107; въ 
нихъ указаны слѣд. предметы преимущественнаго спроса: 


Сахаръ. 1.212 указаній плп 57,5°/ 


о 


Чяй 

* М ІД • , I і к • • 

Пшеішчшш мука , 


. . 1.119 

. . 1.008 

.... 1.011 

Бѣлый хлѣбъ 822 

Сласти 747 


» 


» 


» 


» 



» 


» 


» 


» 


53,1 » 
50,7 » 

48.0 » 

39.0 » 
35,5 » 


Обороты сельскихъ торговцевъ, по отвѣтамъ корреспонден- 
товъ, увеличились въ среднемъ вдвое. По отзывамъ мѣстныхъ 
торговцевъ, прежде крестьяне покупали крупчатку лишь передъ 
большими праздникахъ, да и то низкихъ не выше 3-го) сортовъ 
и въ незначительномъ количествѣ. Въ годъ войны потребленіе 
круп іаткн, несмотря на все возрастающую цѣну ея, значительно 
увеличилось. Спросъ предъявляется на муку высшаго качества, 
5-й и С-й сорта почти не находятъ сбыта; иногда лишь они идутъ 
на подсыпку къ ржаному хлѣбу. Съ авг. 1914 г. по іюль 1915 г. 

* і - __ 

Ірзды комиссіи по изученію совр. дороговизны, вып. IV, стр. 302. 


14 і 


3 1 / 4 мил л. 


крупчатки всѣхъ сортов!/ прошло черезъ казанскій рынокъ не 
менѣе 47* мил л. пудовъ, между тѣмъ, какъ въ соотвѣтствующій 
періодъ 1913 — 4 г. тотъ же рынокъ пропустилъ лишь 3 — З 1 / 
пудовъ. Въ 1911 — 5 г. кореннымъ населеніемъ района куплено 
больше, чѣмъ въ 1913-4 г., на 60—70% рафинаду и на 100% 
сахарнаго песку. Усиленный спросъ на сахаръ находится въ за- 
висимости отъ увеличившагося потребленія всякаго рода сластей. 
Въ промежутокъ времени съ авг. 191 I г. по іюль 1915 г. на ры- 
нокъ было выпущено мѣстными фабриками 550—570 тыс. пудовъ 
конфектно-кондитерскихъ товаровъ противъ 260 тыс. пуд. пред- 
шедствующаго года, при чемъ цѣна на эти товары поднялась 
прибл. на 75°/о* Количество мануфактурнаго товара не увеличи- 
лось,— его попросту не откуда взять,— но цѣны на него повыси- 
лись на 28—150%, въ среднемъ на 100% % 

Аналогичную картину рисуетъ и анкета, произведенная ста- 
тистическимъ бюро Полтавскаго губ. земства, произведенная въ 
декабрѣ 1914 г. 2 ). 

Представители сельскихъ потребительскихъ обществъ'усилен- 
ный спросъ па крупчатку и конфекты объясняютъ слѣд. образомъ: 

— Теперь по праздникамъ вмѣсто полбутылкп водки п «за- 
куски» каждая семья хочетъ имѣть пирогъ изъ крупчатки и 
полфуита конфектъ. >ъ этомъ и разгадка большого спроса ). 

Этотъ усиленн ой спросъ на пшеницу привелъ къ сильному 
повышенію цѣнъ на нее во второй годъ войны. Такъ, по дан- 
нымъ «Торгово-Промышленной Газеты», сведеннымъ статистико- 
экономическимъ бюро экономическаго отдѣла союза городовъ, 
цѣны (за нудъ въ коп.} измѣнялись слѣд. абр.. 





Рожь. 

Овесъ. 

Пшеница. 

1914 

г., 

і юл ь 

112 

112 

105 

1915 

Гм 

май 

173 

217 

1 39 

» 


і юл ь 

138 

188 - 

113 

! 916 

Гм 

апрѣль 

182 

200 

180 


ГГп.-» % 

“дГв'оЦ она выросла л.лько „а « а а» 

•орой годъ— уже на (.« к. *). _ ' 

Г) Годъ трезвости въ Казанской Д Д У С ’ СТР ' да жйаиь иаоеленія Полтав- 
Какъ повліяло прекращеніе продажи водка на 

^ губ., 1915, с ^ .У м 5 пзуче НІЮ совр. дороговизны, вып. IV. стр. Ш 
3 ) ТРУДЫ комиссіи по юг» і ^ данны)І1 першдиче. 


дажою 


Вообще, ростъ цѣнъ ИЛ всѣ товары повысилъ благосостояніе 

■іі.хъ класс» 111 ' населенія, которые покрываютъ сноп расходы про, 

издѣлій н продуктовъ, ісь том о числѣ и крестьянъ черио* 
помпой полосы. Въ самом:, дѣлѣ: путемъ отчужденія хлѣба п 
іо продуктовъ ОНИ покрывала расходы но пріобрѣтенію нуж- 
ных:, имъ предметовъ потребленія, оплачивали подати и водку. 
Ростъ всѣхъ цѣнъ, при неизмѣнномъ налоговомъ положеніи И 
неповышеніи цѣпы на водку, долженъ былъ дать значительно^ 
повышеніе доходнаго бюджета н гораздо менѣе, значительное— 
бюджета расходнаго. Этоть результатъ не имѣлъ бы мѣста въ 
томъ' лишь случаѣ, ѳелй бы цѣна на продукты крестьянскаго 
хозяйства повысилась мен Ье, чѣмъ цѣпы на продукты крестьян? 
еі,аы> потребленія. Но, какъ извѣстно, такой разницы къ ростѣ 
цѣнъ не наблюдается. -Затѣмъ, этотъ результатъ всеобщаго роста 
цѣнъ могъ бы измѣниться также въ томъ случаѣ, ос . бы въ 
юджет Ѣ крестьянина черноземной полосы р&авную роль играла 
не продажа продуктовъ его хозяйства, а личные заработ лі, мѣст- 
ные п отхожіе. Несомнѣнно, что количество труда, отчужден- 
наго крестьянами лѣтомъ 11)15 г., значительно сократилось; еще 
болѣе упало оно въ 1916 г. Но параллельно съ этимъ уменьше- 
ніемъ количества наемнаго труда возросла его оплата, и общій 
итогъ по этой статьѣ врядъ ли могъ существенно сократить 
бюджетъ крестьянъ черноземныхъ гу 

Совсѣмъ иначе отразился ростъ цѣнъ на 
положеніи тѣхъ классовъ населенія, въ доходномъ^^^НН 
•которыхъ единственной или главной статьей является личный 
заработокъ. Таковы фабрично-заводскіе рабочіе и иолу-пролетари- 
знрованное крестьянство промышленныхъ губерній. Для благо- 
состоянія этихъ классовъ тіѵшающее значеніе имѣетъ вопросъ о 
томъ, какъ быстро повышеніе заработной платы слѣдуетъ за 
ростомъ цѣнъ на предметы народнаго потребленія. 

Главными факторами, вліявшими на заработокъ фабрично- 
заводскихъ рабочихъ во время войны, является уменьшеніе числа 
рабочихъ вслѣдствіе мобилизаціи, пониженіе качественнаго состава 
ихъ и широкое развитіе труда женщинъ и подростковъ, повы- 
шеніе производительности ихъ труда вслѣдствіе 





продажи спиртныхъ напитковъ, сокращеніе производства въ пер- 
вые мѣсяцы войны и, затѣмъ, широкое пользованіе сверхуроч- 
ными работами и, наконецъ, вздорожаніе жизни. Уровень рабочихъ, 
послѣ мобилизаціи наиболѣе работоспособной части населенія, 
по низи.і с я и вь отношеніи обученност і 1 , и въ отношеніи трудо- 
способности. Во многихъ случаяхъ опытные рабочіе были замѣ- 
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гпчіы новыми Неилытнымм, а также женщинами и подростками, 
Провансе пі учетъ всѣхъ этихъ измѣненій ( три л по невозможно, 
сі отсутствіемъ нсооходмішиѣ статистическихъ данныхъ. Ьлія- 
ніе трезвости выразилось ВЪ прекращеніи понед Ьльничныхъ про- 
гуловъ; трудъ рабочихъ сталъ интенсивнѣе и повысилось каче- 
ство работы, она стала болѣе тщательной и качество товара 
улучшилось. По отзывамъ владѣльцевъ и завѣдуюши хъ промыш- 
ленными предпріятіями, а также лицъ, близко стоящихъ къ 
Фабрично-заводской жизни и опрошенныхъ податными шіеиекто- 
>ами, производительность іруда и вырабоп ж издѣлій повысились 
по этой причинѣ °, 0 в / 0 па 20—25 у ). 

При сдѣльной оплатѣ труда, заработки рабочаго механически 
повышаются въ той же мѣрѣ, въ какой увеличилась выработка. 
По повышеніе качества работы, ея тщательность, улучша пая 
качество товара, аккуратность и бережливость въ обращеніи съ 
матеріалами, орудіями л машинами, у мен. знающая пхъ порчу и 
поломку, и при этой системѣ заработной платы идетъ въ польз;, 
фабриканта. Невидимому, именно этимъ моментомъ,— повышеніемъ 
качества работы, объясняется елѣд. противорѣчіе*, фабриканты 
говорятъ, что прекращеніе продажи водки повысило производи- 
тельность труда рабочихъ на 20 — 25®/ 0 , а спеціальный учетъ того 
повышенія этой производительности, которое является слѣдст- 
віемъ прекращенія прогуловъ и роста интенсивности труда, дзетъ 
для металлистовъ 10,5%, а для текстильныхъ рабочихъ и того 
меньше —3,1 %. При поденной платѣ, все увеличеніе производи- 
тельности труда цѣликомъ идетъ въ пользу хозяина, если не 
послѣдуетъ спеціальнаго повышенія оклада заработки платы. 

Заработная плата за время войны несомнѣнно повысилась, но 
степень эт.ого роста далеко отстоитъ отъ роста дороговизны и 
паденія цѣны рубля. Въ Московскомъ фабр. окр. средняя і оде- 


вая плата 


составляла: 
въ 1913 г. . 



» ІЛІ Г 

» 1915 г 


. 218 
. 221 
. 251 


НЛП 


100 % 
101 » 
ш » 


Эти цифры страдаютъ однимъ существеннымъ . недостаткомъ: 
за время войны среди фабричныхъ рабочихъ сильно увеличился 
процентъ женщинъ, малолѣтнихъ п подростковъ. Чтобы устра- 

нить вліяніе этого момента, мы мо.ыли. ,, 1 

момъ, примѣненнымъ фабр, инспекторомъ Ь. I. Деншею. при 

~ п о вліяніи войны на нѣкоторыя стороіш экономической жизни Россіи, 




і*}-„ МС 
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мемъ, что малолѣтніе получаютъ въ среднемъ 33% платы: 
взрослыхъ мужчинъ, подростки — 50%, женщины і 5 / 0 . Цифры 
эти довольно близки къ дѣйствительности и дадутъ намъ выводъ, 
хотя и не точный, но все же довольно вѣрно опредѣляющій дви- 
женіе заработной платы рабочаго-мужчины. Сдѣлавъ соотвѣт- 
ственный разсчетъ, мы получимъ слѣд. движеніе заработка взрос- 
лаго рабочаго мужского пола: 


въ 19] 3 г. 



» іуі-і Г. . 

» 1915 г. . 


257 

2СЗ 

307 


р. или 100% 

)> - — _ 102 » 

» — 119 » 


По разсчетамъ В. I. ДеЙши, средняя заработная плата всѣхъ 
рабочихъ, безъ различія пола и возраста, и отдѣльно рабочихъ- 
мужчинъ до группамъ производства въ 1 У 15 г. равнялась (въ 
рубляхъ): 


всѣ 

рабочіе 

рабоч. м\ 

I. Обработка хлопка .... 

221 

278 

II. Обработка шерсти .... 

233 

282 

III. Обработка шелка .... 

235 

300 

IV. Обр. льна, пеньки и джута . 

195 

256 

V. Смѣш. волоки, вещ. . . . 

307 

384 

VI. Пропзв|бумажн.и полигр.. 

381 

450 

VII. Механ. обр. дерева . . . 

358 

409 

VIII. Обраб. металловъ .... 

445 

488 

IX. Обр. минеральн. вещ. . . 

252 

293 

X. Обр. животн. ирод. . . . 

3 с 4 

424 

Хі. Обр. пшцев. вещ 

304 

О г ** 

XI 1 . Химии, произв. . , , , . 

297 

4 > ( 
04 — 

XIII. Добыв, промышленность . 


* 

XIV, Прочія производства . . . 

411 

478 

позднія свѣдѣнія о движеніи : 

заработной л гит 


уѵіцсоі па і и 15 ь і і «нин і нп.* 1 »' 

Московскаго промышленнаго района». Общество это почти ежем Ь- 
сячно производитъ анкету о числѣ рабочихъ, ихъ состав ь и за- 
работной платѣ; на нее отвѣчаютъ отъ 300—370 предпріятій (изъ 
общаго числа болѣе 2800 въ Моек. фабр, округѣ) съ числомъ 
рабочихъ 210—270.000 (изъ общаго числа 770.000 чел.). При этомъ, 


число отвѣчающихъ и ихъ составъ мѣняются изъ мѣсяца въ 
мѣсяцъ. Мѣсячныя цифры заработка при такихъ условіяхъ были 
<>и несравнимы мо/кду собою, если бы въ анкетѣ ие ставилось 
т.-ълчС вопроса о заработной платѣ, выданной въ предыдущемъ 
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, Г.гіщѢ, пли одномъ изъ нрелждушпхъ. Гтииодеря этому вопросу, 
мы можемъ вычислить для каждаго мѣсяца или нѣсколькихъ 
мѣсяцевъ % ея роста или паденія, и. такимъ образомъ, связать 
всѣ эти показанія въ одну цѣпь. За основаніе мы примемъ за- 
работную плату въ январѣ 1916 г. Тогда мы получимъ слѣд. 
таблицу движенія мѣсячнаго заработка (въ рубляхъ): 




всѣ рабочіе 

МУЖЧИНЫ 

1915 

г., октябрь . . . 

34,8 

44,3 

1916 

г., январь . . . 

35,0 

45,1 

» 

февраль * 

36,0 

45,9 

» 

] Ю П І> * • * * ■ 

48,2 

74,6 


іюль. .... 

48,8 

69,7 

ъ 

августъ . . . 

* 

50,3 

71,4 


Ростъ заработной платы, слѣдовательно, для всѣхъ рабочихъ 
за 4 зимнихъ мѣсяца равенъ 3,5%, для мужчинъ 3,6%, за 4 
весеннихъ— для всѣхъ рабочихъ .33,9%, для мужчинъ-62, 5%. 
ІЗъ іюлѣ и августѣ для всѣхъ рабочихъ она нѣсколько воорнсла, 
для взрослыхъ мужчинъ сначала упала, потомъ возросла. 

Сравнительная высота ежемѣсячнаго заработка не должна насъ 

смущать, такъ какъ на анкету отвѣчаютъ наиболѣе крупныя пред- 
пріятія Московскаго округа, съ наилучшими условіями труда. 
ТТѢйствительную среднюю величину заработной платы но Москов- 
скому округу мы имѣемъ въ приведенныхъ выше данныхъ 

(Ьабшічноіі инспекціи. 

Движеніе же заработной платы анкетами Московскаго общества 

фабрикантовъ и заводчиковъ улавливается, надо думать, даволь- 

"° ат,1!ю эта плата росла со скоростью прибл. 10% въ годъ, въ 
веС еннёе же время, когда начались полевыя работы-со скоростью 

, пп опрю Нъ іюлѣ она начала падать. 

Г-Йм і чі" образомъ заработная плата растетъ нс потому, что 
Ілкимь ооразо. , і чѣмъ лѣтомъ,— а только 

ЖИЗНЬ дорожаетъ;— 8П1Ш Д ( мукъ’ въ деревнѣ. Пока этотъ 
вслѣдствіе я Р С л а б 0) заработная плата фабричныхъ ра- 

недостатокъ оіадщалс члеян0 . Весною и лѣтомъ 1916 г. 

бочпхъ росла чрезвы ‘ % Работахъ, главнымъ образомъ, 

педостатшгь рмт » л «мдл.шо 


іаботы . 

Сопоставимъ движете I— ■ ■ - - опу(5лиК ованному управле- 

тпіѵкТЫ ПРОДОВОЛЬСТВІЯ. СоІ ЛЖ НО і 10 
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шемъ дала ми і/сооаго Соншцпшл по дродово^ьствѳнному дѣлу 
«Движенію биржевыхъ цѣнъ на главнѣйшіе продовольственные 
продукты въ октябрѣ, ноябрѣ и декабрь 1915 г., сравнительно 



съ 19] 3 и 1911 гг.», въ декабрѣ 
измѣнялись СЛѣд. ОбрнзОМ Ь '): 

1 9 1 3 — 

о гг. 

цѣны въ 

1913. 

1914. 

] 915. 

Мука ржаная обдярп 

100 

131,9 

192,8 

» пшеничная 

1 00 

107,9 

105,1 

Крупа гречневая 

100 

1 02,] 

221,0 

Ъ р Ь а § * 4 * * * а ь • • 

100 

109,0 

138,2 

Мясо (бы кн степи.) 

100 

95,3 

122.3 

Масло соленое 

100 

.1 29. 8 

°74 4 

м 1 .1 ■ і 

ѵ, I» .......... . . 

100 

107,7 

1 88.5 

Ф 

Въ среднемъ 

100,0 

1 20 ,0 

1 86 О 

і и и , ѵ 



т 


Для всего 1915 г. въ среднемъ, беря среднюю арцфме'п;та 
изъ декабрьскихъ цѣнъ 1914 и 1915 гг., мы получимъ повыше 

(у 

ніе пѣнъ на 53,3%. Такимъ образомъ, заработная плата новысп 
лась на 1 9 е /* въ то время, какъ продукты первой необходпмост] 
подорожали па •.) ■ . 1 ' в . Очевидно, этого роста заработной длаті 
( оворшеино недостаточно для противодѣйствія росту совремев 
пой дороговизны. Столь же очевидно, что жить на 16,2 р., 18,4 р. 
1 *М ]>. н 20,1 р. въ мѣсяцъ, какъ зарабатывали прядильщики ] 
копіи и рабочіе, обрабатывавшіе минеральныя вещества, въ 19Ѣ 
ы>ду было совершенно невозможно. 

Повышеніе въ 1915 г. заработной платы на 19®/ 0 остается в г 
рамкахъ тоги повышенія производительности труда рабочих! 
которое полз галоеь вслѣдствіе прекращенія продажи спиртных 
напитковъ и оцѣнивается фабрикантами въ 20—25°/ . Затѣмъ эт 

повышеніе платы отчасти обусловлено чрезвычайнымъ распре 
т | й ѣкоторнхъ отрасляхъ сверхурочныхъ работъ 

бѵетт ' и 'г^° Л С интеисивны ^ илп болѣе продолжительный тре 
і ^ ^ мы п Р имемъ во вниманіе еще : 

жется етс 0 *****°' Т ° неД0стат ° ТШ0сть заработной платы ока 
лился еще болѣе значительной. Дефицитъ въ бюджетѣ пабочі 

“Т"“® ат,,мл » и шй 

расходоръ ІИІМХТПІІТ а П • ’ 1аІ -Ь ’ ІТ0 п ° ,,ти Ш сумма ЭТИХ' 

ра сходо въ приходится на спиртные напитки '■‘у. 

*) По сахару и соли, за отсутствіемъ московски тг , г 
Харькову. ’ " овскихъ цѣнъ, взяты цѣны і 

-) С. Прокоповичъ, Бюджеты петербургских-* г -,Гм ,, 

л'чрі^міхъ рабочихъ, 1909, С тр. 21—23. 


ь 
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одинокіе 


семейные 


съ расходомъ 

1 

отъ — до: 

и:<чѵ расход. 

расходъ на 
водку И и в во 

всего расход. 

расходъ 
водку И 

1 00- 

- 200 

172.1 

# 

1,7 

. .... 


200 - 

- 300 

262,3 

14,0 

242,5 

24,0 

300- 

- 400 

347,9 

31,0 

350,9 

■ 20 2 

400- 

- 500 

449,5 

г О І у 

0-5*0 

457,1 

. і * » 

500- 

- 000 

541,9 

46.5 

554,6 

оі А 
* > і , ѵ 

000- 

- 700 

640,5 

52,7 

659,9 

С А { ) (X 

700 

800 

736,5 

65,6 

758,3 

48,1 

800 

900 

920,6 

75,4 

843,8 

39,8 

900 

1000 



943,8 

38,4 

] 000 - 

-1100 

- 


1 045,7 

52.9 

1100- 

-1200 



1141,0 

87,0 

СВ. 

1200 

— 

— 

1397,1 

70,4 

въ среднемъ 

440,4 

42,7 

748,0 

41,2 


Это— расходы пьющихъ. Но 1 5,6% одинокихъ ищ 
оыхъ рабочихъ не пьютъ. Въ ихъ распоряженіи нѣтъ п этого 
источника для покрытія дефицитовъ военнаго времеш 
не нужно преувеличивать значеніе этого источника. На анкету 
1908 г. отвѣтили преимущественно рабочіе съ зарабо: ::ъ выше 

средняго; въ это время, по даннымъ фабричной инспекціи, зара- 
ботокъ петроградскихъ рабочихъ колебался около ооО р\б. По- 
этому, типичными являются бюджетныя группы отъ 200—300 р. 
и отъ 300 — 400 р.; ихъ расходъ на спиртные напитки составляетъ 
22,4 р. па рабочаго или 7,4% его бюджета. Экономія на водкѣ 
могла покрыть только часть недобора на заработной платѣ, оав- 
нптельно съ ростомъ дороговизны. Безъ этой экономія фабри- 
канты несомнѣнно, должны были бы болѣе повысить плату. 
Такимъ образомъ, они учли въ свою пользу тѣ сбереженія, кото- 
рыя получились ѵ рабочихъ благодаря прекращенію пьянства. 

Конечно, ростъ цѣнъ захватилъ и продукты труда <\ рпчно- 
заводекпхъ рабочихъ. Но между рынкомъ п рабочимъ стоитъ 
фабрикантъ, который и учитываетъ въ свою пользл этотъ ростъ 
цѣнъ При равномѣрномъ повышеніи дѣнь вдвое, и такомъ я,с 
Гыше'ш, V*™» платы, пр^.'п. аканте», уѣ- 
лась бы » ТОП же «М. “? * ^ 
слабому повышенію заработной платы, всего V 

сильномъ ростѣ цѣпъ, прибыли фоб; сайтовъ долж.ш ■ Д- 

больше отстаетъ отъ роста цѣнъ ростъ заработной платы раОо 


5,5% семей* 


я. Затѣмъ, 
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чихъ, тѣмъ сильпѣе обгоняетъ этотъ ростъ цѣнъ ростъ прибыли 
капиталистовъ. Война при несла промышленникамъ великолѣпныя* 
небывалыя прибыли; рабочимъ же она дала ледоѣдапіе и наста- 
вила ихъ потуже стягивать свой поясъ. 

Промышленники изобрѣли даже особую теорію, оправдываю- 
щую ихъ баснословные барыши. Они говорятъ: «Если для со- 


храненія рабочему прежняго реальнаго дохода достаточно уве- 
личенія заработной платы пропорціонально вздорожанію жизни* 
то совсѣмъ въ иномъ положеніи находится владѣлецъ ссуднаго 
капитала. Предоставляя свой капиталъ въ чужое распоряженіе 
на болѣе пли менѣе долгій срокъ, онъ рискуетъ не только 
тѣмъ, что періодически выплачиваемый ему фиксировавшій до- 
ходъ будетъ имѣть все меньшую и меньшую покупательную силу* 
но и тѣмъ, что самый капиталъ его по возвращеніи будетъ пред- 
ставлять гораздо меньшій фондъ покупательной силы, чѣмъ въ 
моментъ заключенія займа. Если, наир., капиталистъ отдалъ 
взаймы 100.000 р. на годъ изъ 5% и за этотъ срокъ общій уро- 
вень цѣпъ поднялся на і 0 % , то для того, чтобы онъ получилъ 
пятипроцентный доходъ и, въ то же время, капиталъ сохранилъ 
свою прежнюю покупательную силу (т.-е., чтобы осталось преж- 
нимъ количество товаровъ, которое можно за эту сумму пріобрѣ- 
сти), капиталистъ долженъ получить но истеченіи года не 5.000* 
а 15.500 руб., изъ которыхъ 10.000 р. пойдутъ на восполненіе 
покупательной силы капитала до первоначальныхъ размѣровъ, а 
■‘.500 р. составятъ 5% на этотъ капиталъ. Такимъ образомъ, но- 
минальный процентъ долженъ подняться до 15,5» % По мнѣнію 
автора статьи, изъ которой взята эта цитата, разсужденіе это 
примѣнимо по только къ ссудному проценту, Ео и къ предпри- 
нимательской прибыли. Чтобы капиталистъ не терпѣлъ убытка, 
прибыль должна не только дать ему повышенный доходъ, но и 

покрыть то обезцѣненіе капитала, которое производится ростомъ 
цѣнъ на товары. 

Теорія заманчивая, но въ ней есть одинъ недостатокъ. Въ 
самомъ дѣлѣ: предположимъ, что капиталистъ отдаетъ свой ка- 
питаль вь ссуду не въ періодъ роста цѣнъ на .товары, а во врем* 

ихъ пониженія. Если уровень цѣнъ за годъ падетъ на 10%, 
чтобы получить’ 5% дохода, онъ долженъ былъ бы, по этой теоріи, 
приплатить своему должнику 5.500 р., изъ расчета: по избыточ- 
но покупательной силѣ капитала онъ [получаетъ лишнихъ 


I 


Промышленность и торговля, 1915, № 35. Воин.' 

довъ, стр. 742—3. ' 


а и распредѣленіе дохо 
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тент, 1 ш,-Г .'! Ѵ ; Яа Шт составитъ только 4.500 р., слѣдова- 

1. ’ °" Ъ Дижонъ отдать должнику 10.000 р.-4.500р. = 5 600 р 
зточГ!^-Г1, У,!И; !Т: В0 °’ ,ІЮ капиталиста,- который согласно 

бѵ-к-гі V и '’ У Нв ’' улсгь 0,,ать деНеръ съ своего' должника, а 
УДе ‘ ему платить,— тогда и мы примемъ въ серьезъ эту теорію. 

Д" тѣхъ же поръ не можемъ разсматривать ее иначе, какъ 

проявленіе широкихъ аппетитовъ нашихъ капиталистовъ и ихъ 
идеологовъ. 

При хорошихъ заработкахъ крестьянъ и сугубо-хорошихъ— 
наших ь промышлешш ков ь, положеніе рабочаго класса, за не- 
многими исключеніями, крайне тяжело. Мудрено ли, что эконо- 
мическія забастовки, совершенно прекратившіяся въ моментъ 

00 ь явленія войны, опять стул и о оы деннымъ явленіемъ на нашихъ 
фабрикахъ и заводахъ? 

Еще хуже положеніе семей тѣхъ рабочихъ, которые взяты на 
войну. Получаемыя ими пособія совершенно недостаточны для 
жизни въ городѣ. Они носятъ, какъ извѣстно, продовольственный 
характеръ; для деревни такая организація пособій вполнѣ доста- 
точна, въ городѣ же семья призваннаго на войну рабочаго нуж- 
дается не только въ продовольствіи, но и въ наймѣ квартиры, 
покупкѣ топлива, одежды. Къ тому же, чѣмъ больше семья, тѣмъ 
дешевле обходится содержаніе каждаго ея члена: большинство 
семей рабочихъ, живущихъ въ городахъ, состоитъ только изъ 
1—2 человѣкъ, и для нихъ пособія не хватаетъ даже на про- 
питаніе. 

Крестьяне промышленныхъ губерній занимаютъ среднее по- 
ложеніе между крестьянами черноземной полосы и фабричнымъ 
пролетаріатомъ. Они ведутъ свое сельское хозяйство, но фабрич- 
ные заработки играютъ въ бюджетѣ весьма крупную роль. Поэтому, 
ихъ матеріальное благосостояніе въ годы войны явилось резуль- 
татомъ борьбы двухъ тенденцій, повышательной и понижатель- 
ной. Въ общемъ, уровень ихъ жизни мало измѣнился, хотя нѣ- 
которое улучшеніе въ условіяхъ ихъ жизни несомнѣнно наблю- 
дается. Земскія анкеты по Костромской и Московской губ. даютъ 

1 ;•[, :>томь отношеніи очень цѣнныя свѣдѣнія. Бъ Костромской 
губ. и продовольственные пайки, и экономія па потребленіи водки 
«лишь отчасти, но отнюдь не цѣликомъ, покрыли ущербъ, нане- 
сенный крестьянскому хозяйству отнятіемъ отъ него главнаго 

йілтчика— мужчины, что особенно важное значеніе должно имѣть 
въ ‘такой промысловой губ., какъ Костромская, гдѣ такъ широко 
развиты всякаго рода впѣземледѣльческія занятія» *). Но въ той 

Г| Воина н костромская деревня, 1У15, стр- 7®* 
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же анкетѣ приводятся указанія, что въ хозяйствахъ, прежде раз. 
;1,,шшхся хгьянствоИЪ, наблюдай,, поправка, что теперь но 
® в ; дашь женщины ВЪ лаптяхъ и оборванныхъ дѣтей, идущих* 
р ш-отѵ «) НаДобно намѣтить, что въ 1*»!4 г. Іч.п рпмгкуюгуб. 
поразилъ сильный неурожай, а анкета производилась статистичв- 
екпмъ бюро съ половины ноября І-.'ІІ г. по середину января 

1415 г когда вліяніе современныхъ \ ел ові й жизни деревни еще. 
недостаточно накопилось. Въ Московскомъ \. < иолыпішеіво отвЬ- 

ноловины всѣхъ отвѣтившихъ) указы- 


топъ (54 


т.-е. больше 





1 ;аюп„ что состояніе зажиточности не улучшилось— зажиточность 
осталась на прежнемъ уровнѣ, т.-е. прекращеніе продажи водки 
задержало хозяйство отъ упадка, нѣсколько парализовало влія- 
ніе тяжелыхъ условій современности... Хозяйства, несмотря на. 
дороговизну, войну и неурожай 1414 г. по пошатн\лись:> 2 ). Въ 
атой анкетѣ также приводится много данныхъ объ улучшеніи 
одежды и питанія, особенно потребленія сахара и сластей ■*). 
Произведена была эта анкета нѣсколько позже, въ апрѣлѣ 

1915 г. 

Показателемъ экономическаго положенія крестьянъ въ различ- 
ныхъ районахъ Россіи можетъ служить ростъ вкладовъ въ сбере- 
гательныхъ кассахъ. Въ «Вопросахъ финансовой реформы въ 
Россіи з> помѣщена очень интересная статья И. А. Назорова о 
дѣятельности сберегательныхъ кассъ въ первый годъ войны, съ 
іюля 1911 г. по іюнь 1915 г., сравнительно съ ихъ работою въ 
19] 3—4 г. 4 ). Его основной выводъ состоитъ въ томъ, что на 
ростъ вкладовъ непосредственное вліяніе оказали военные рас- 
ходы. «Приливъ вкладовъ по губерніямъ ближняго тыла достигъ 
общаго прилива и только */ 4 всего прилива падаетъ на гу- 
берніи глубокаго тыла. По сравненію съ предшествующимъ го- 
домъ этотъ приливъ превысилъ по губерніямъ ближняго тыла— 
въ 17 разъ, по губерніямъ глубокаго тыла — въ 4 раза. Уже такая 
большая разница можетъ говоритъ за то, что на приливъ вкла- 
довъ по губерніямъ ближняго тыла оказало свое вліяніе не 

столько прекращеніе продажи нитей, сколько различныя условія, 

имѣющія непосредственную связь съ войной. Здѣсь— и крупные 

4 ) ІЫсЬ, стр. 103, 122. 

") Деревня и запрещеніе продажи питеіі въ Московскомъ уѣздѣ, 1916, стр- 
50, 00. 

3 ) та., стр. 57, 61—64, 78. 

4 ) Ср. также его статью: Вкладная операція въ сберегательныхъ кассахъ за 

время войны и ея характеристика, въ Извѣстіяхъ Госу дарственныхъ сборе) 
тельныхъ кассъ, 1916 г., Л 1 ? 1. 
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і< X >ды Государства но веденію вовне, и свободные капиталы, 
изъятые изъ производитель»!: ъ хозяйствъ, торговли и ар » *). 

^ КОТОрЫЯ сомнѣніи вызываетъ Принятое г. Наюровымъ под- 
раздѣлено- і бернІЙ м ей у ближнимъ и глубокимъ тыломъ. Такъ, 

і уб. Екатеринославскую, Гязрн ескую. Донскую < г., восточно- 
черноземныя губ., Московскую и Олонеі 
причисляетъ къ ближнему тылу. Но 
оспаривать его основной вывод 
большой приростъ вкладовъ. 

Мы хотимъ лишь, воспользовавшись 
бликованными г. Назоровымъ въ 5 
ныхъ сберегательныхъ кассъ», подразді 
тыла на нѣсколько группъ . — покушвщЬк хлѣбъ, продающія его 
и губ. л области Сибирскія и средне-а . я. Тогда мы полу- 
чимъ слѣд. таблицу (въ милл. руб. к 

Лив.— іюнь. 


по 


ѵ 2. і 


уш гуо. онъ почему-то 
совсѣмъ не 
й:іьй тылъ далъ очень 


но в і л м и д а ішы ми , оп у- 
И звѣстій государствел- 
іить і ; берніи глуб 



Гг 


! 'р 




1913 4 г. 

. 1914- 

■ о Г 

. 1915—0 1 

г. 1916 

I. Сѣверо-западныя 

губ. 

ч 

0,3 

34, 

. 'і 

о 

111.5 

83.0 

* 

Юго-запад, и Ма 

лороес. 

5,0 

49 

Я 

* 

1 39,5 

7“ 9 
і 1 шС 

Кавказскія 


4,0 

і 7> 
- 

■4 

ч X 

Я 7 ш} 

О і * — 

23,6 

Всего 


-0,7 

107. 

^# ц 

288/2 

184,4 

Въ Ѵо 2 ) 


—2,0 

Зі, 

9 

ЯО о 

V*' * 

30,8 

11. Столичныя губ. 


18,3 

г )9 

Л 

140,5 

103,3 

Це нтр . ■ - п р о м ы ш л е п и ы я 

9.8 

94 

9 

86 4 

70,4 

Сѣверныя 


3,8 

1 о . 

,0 

40,0 

.31,9 

Всего 


31,9 

103. 

4 

В іа. 

207,4 

205,0 

•Въ % 


89,9 

30. 

б 

31,5 

34,4 

ІІІ. Восточпо-черноз. 

губ. 

о о 

47. 

я 

к 1 — / 

1 05,2 

82.2 

Южныя 


2.7 

'"У 

Л 

87,0 

54,5 

Юго-восточныя 


1.0 

18. 

0 

50,7 

39.2 

в 

Всего 


0,8 

101. 

1 

242,9 

1 75.9 

ІЬт 

15Ъ /0 

IV. Сибирскія губ. 


2,3 

90 

■V 1 1 

.9 

28,0 

29,4 


1,9 

20, 

.6 

40.7 

26,6 

— 

Средне-азіатскія 

Всего 


1,6 

3.5 

4. 

■1 

О К 

2о, 

.9 

,5 

10.8 
О I чО 

0)0 

31,9 

Въ % 


9,9 

4 * 

б 

6,1 

5,3 


г Назоровъ дѣлаетъ изъ этихъ данныхъ тотъ выводъ, что 
«за три полугодія войны притокъ вкладовъ въ большей своей 
части 1 пяг'ппелѣлялся въ мѣстностяхъ ближняго тыла. На эти 



мѣстности изъ всего пр,,т °^ текущаго года (по 

НЯР0.< Церіодъ т ЩІв мѣсяцы) чрезвычайно рѣ 

димому, и послѣдую I У „АПІОЛЪ ппитокъ вкладовъ 


падаетъ почти двѣ трети послѣд 


года (пови- 


нно 


о тотъ періодъ притокъ вкладовъ въ 


мѣняетъ противъ полугодія ІЮЛЬ 

У въ три раза, тогда какъ въ ближнемъ 



почти 


дичился манѣ» чѣмъ вдвое. Наибольшее 


•’ покупаютъ 


мъ 

декабрь 191а г. 

тылу пріітокъ зтотъ уве..^-- ^оны централІ)НО -промышленный, 

ГгоТетояиш я восточяо-яеішоосмішіі. Ііъ ятяхъ районахъ при- 
токъ* вкладовъ противъ первого полугодія Д Г, = 
увеличился «олѣе чѣмъ^ въ в 

пбо.тпчтеіЬсТВО. ЧТО ВЪ ООЛЬШСП своей чаеін ОН і 1 

даетъ на „кі. районы, которые, какъ повѣстію шммяъ 
леніе Россіи предметами продовольствія, до пЬтъ. порой ^-тсп Д 
раскрываетъ намъ и причину такого рѣзкаго пзмѣнен.я вътЩ 
токѣ вкладовъ. Поводимому, и въ будущемъ, въ харе ілц».. вклад 
ной операціи, мы встрѣтимся съ тѣмъ же, явленіемъ, если еще 

не въ болѣе рѣзкой формѣ» 1 ). 

Но центрально-промышленныя губ. не продаютъ" " 

продовольственные продукты. Затѣмъ, одного взгляда па состав^ 
лепную нами таблицу съ дѣленіемъ губерній на 4 группы, а не 
на 2, какъ ото дѣлаетъ г. Наборовъ, достаточно, чтобы 
ся. что никакого рѣзкаго перелома въ четвертое шътодіе не 
наступило. Для этого достаточно обратить вниманіе на процента 
ныя отношенія вкладовъ по различнымъ районамъ. Въ гуо. олиж- 

пяго тыла, несомнѣнно, въ четвертое полугодіе войны количествѣ 

вкладовъ относительно нѣсколько сократилось; въ губ. промыш- 
ленныхъ и черноземныхъ— нѣсколько увеличилось. Но эти измѣ- 
ненія не настолько велики, чтобы можно было говорить о ^чрез- 
вычайно рѣзкомъ» измѣненіи распредѣленія вкладовъ. Продающія 
хлѣбъ губерніи, вмѣстѣ съ прифронтовыми, съ перваго года вой- 
ны дали чрезвычайно крупное увеличеніе вкладовъ, тогда какъ 
губ. ввозящія хлѣбъ— напротивъ, дали рѣзкое уменьшеніе отно- 
сительнаго количества вкладовъ. Губерніи и области Азіатской 
Россіи, изъ которыхъ вывозъ продуктовъ былъ крайне затрудненъ, 
также дали нѣкоторое уменьшеніе относительнаго количества 
вкладовъ. 

Не менѣе показательно распредѣленіе вкладовъ между Р а3 ' 
личными соціальными и профессіональными группами населенія. 


Извѣстія Госуд. сберегательныхъ кассъ, № 5, стр. 021— 2. 
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))Ъ этомъ отношеніи вклады 
картину (въ мил. руб.): 


послѣднихъ ! чехъ лѣтъ даютъ слѣл. 


Землевладѣніе 

Земледѣліе п сел. промыслы . 

Городскіе промыслы 

Работа па фабр., алый; гь и рудн 
Услуженіе .... * . . . 

Торговля 

Духовное званіе 

Служба военная: офпц. чипы. 

нижніе чины. 

Служба гражданская .... 
Служба обществ, и частная . 
Прочія занятія 

Итого 


1913 г . 

1914 г. 

1915 г. 

— 0,3 

— 0,4 

9,7 

21.7 

м 

21,4 

136.1 

8,2 

— 6.0 

* 

46,8 

7,0 

4,4 

20,7 

і , 4 : 

0.9 

7,1 

5,0 

18,1 

§ 

116,1 

9 о 

щшай і мг 

— о ,3 

3,9 

— 0,7 

17.2 

31,2 

1,3 

— 0.3 

11,2 

0,7 

8,4 

28,4 

1 О О 

1 *.> 

о о - 

81.6 

20,0 

43,2 

85,3 

79.5 

130,1 

5 ( 8.1 


Сильный приростъ вкладовъ у лицъ, состоящихъ на военной 
службѣ, не требуетъ объясненія: ихъ стало во время войны го- 
раздо больше. Изъ другихъ соціальныхъ группъ заслуживаютъ 
вниманія землевладѣльцы, давшіе значитсльныГприростъ, вмѣсто 
убыли, и земледѣліе и сельскіе промыслы, приростъ вк,.а.хОЕ и 
V которыхъ близокъ къ средней; затѣмъ-торговля, давшая при- 
ростъ вкладовъ въ три раза выше средняго, и работа на фабри- 
кахъ, заводахъ и рудникахъ, давшая приростъ вдвое ниже сред- 
няго. Всѣ эти измѣненія въ сберегательной способности различ- 
ныхъ ГРУППЪ вполнѣ понятны послѣ всего вышесказаннаго. 

Но мы затрудняемся объяснить колоссальный ростъ вкладовъ 
у лицъ, состоящихъ на гражданской службѣ, н значптельныи- 
ѵ гпг-тояшпхъ на службѣ общественной п частной. 






ГЛАВА ПИТАН. 


П ПТПРГ іЛ й Н І ЙІІТі итттт ТІО 

1 4 ^ і 1/ѵ’ЛІГ* 31 у і * « А і - 11 г _ 


) іі 


I г 1 г 

і I К 


еолсше въ 


Вліяніе войны на транспортъ, кредитъ и торговлю, 

Тотъ аппаратъ* съ Пѵ ощью котораго товары передвигаются 
съ у: ста производства па мѣсто потребленія, въ капиталистиче- 
скомъ обществѣ слагается изъ трехъ составныхъ частей, — транс- 
порта, кр ита и торговли. Если этотъ аппаратъ раз шенъ или 
функціонируетъ недос точно правильно, въ центрахъ потребле- 
нія будетъ н тюдаться г иоварье и дороговизна, когда на мѣ-. 
сі ;ъ производства отъ товаровъ будутъ ломиться склады. 
Очевидно, недоет ;окъ товаровъ, происходящій оті> неправиль- 
наго :ціонированія этого аппарата, необходимо строго отли- 
чать огь того недостатка, который вызывается усиленнымъ 

юстаточнымъ производствомъ. Мы видѣли 
ды, щихъ главахъ, какъ повліяла война на производство 

странѣ матеріальныхъ цѣнностей; попытаемся 
теперь учесть, какъ отразилась она на этомъ посредствующемъ 

аппаратѣ и какъ его расстройство повліяло на условія снабже- 
нія и сбыта. 

Ьь современномъ транспортѣ главную роль играютъ желѣз- 
Юроги. На нихъ мы и остановимся. 

II. С. Бліохъ не ожидалъ особаго разстройства транспортнаго 
дѣла подъ вліяніемъ войны. Онъ признавалъ, что «желѣзныя 
дорога, особенно и щія къ западнымъ границамъ, въ началѣ 
войны совершенію, а въ послѣдствіи въ значительной степени, 
будутъ заняты перевозками войскъ и войсковыхъ тяжестей, а 
торговое грузовое дѣло будетъ поставлено въ необычныя условія. 
>сл дствіО этого могли бы произойти большія затрудненія, если 
ыне то обстоятельство, что перевозки по водянымъ сообщеніямъ 
такъ сильно развились, что, при пріостановкѣ вывоза, онѣ будутъ 
ъ состоят л по ті у д о в л е т в о р я т ь внутреннему потребленію *) )> - 


вы 


гг 

Л 


■ И. С, г.ліохъ, Будущая война, т. IV С ту 


■ 4 . 


' 'Всѣмъ иначе смотритъ на дѣло ген. Гѵ; 


улешпъ. Онъ нахо- 


неблаго- 
ъ войнѣ. 


'*■ Г ’ 111 ! 1 Ь I и.елѣ.'інодор пой сѣтью п ея борѵдо* 

н*м ъ является однимъ гь главныхъ обстоятель-твъ 
пріятно вліяющихъ на зконоішчесхую готовность к 
Необходимымъ условіемъ Соевой способн< гн современныхъ армій 
является достаточное , ітіе сѣти рельс ыхъ путей, такъ какъ 
современныя условія ВОвВЕІ требуютъ широкаго подвоза изъ 
ші\ гренішхь областей страны къ театр вое: чхт ѣйетвій всего 
того, что необходимо для существованія щ яі юс. г арміи 
■/ комплектованіе людьми и лошадьми, С вие 


вольствіе и проч.); вмѣстѣ с тѣ > он 


•Г г 

1 г 


припасы, проде- 
ри у ю г ъ достоян на го 

вывоза отъ арміи всего ее обременяющаго и ослабляющаго (эва* 
куація раненыхъ и нр.). «Казалось бы, говоритъ А. А. Гулевичъ, 
что замѣшательство въ коммерческой океплу гадш яа‘лѣздыхъ 
дорогъ должно наиболѣе сильно отразиться на э і омическомъ 
строѣ тѣхъ государствъ, гдѣ, при обычномъ течет и жизни. дви- 
женіе по желѣзнымъ дорогамъ имѣетъ бслъхте значеніе, вслѣд- 
ствіе болѣе совершеннаго п прочно усвоенна: , а потому и болѣе 
настоятельно необходимаго для жизни населенія постояннаго 


живого обмѣна произведеній, и гдѣ, велѣдстві 
уже установиться извѣстная спеціализація п; а 


Эттъ. ѵепъла 
водствъ по рай- 
онамъ п областямъ и возникнуть значительное число громадныхъ 

Ь- Ж. 

населенныхъ пунктовъ, требующихъ для своего сушествоваш 
постояннаго ежедневнаго подвоза товаровъ и жизненныхъ при- 
пасовъ. Однако, въ этихъ государствахъ, съ детро бьюшимся 
пульсомъ торговой и промышленной жизни, рельсовая сѣть 
является, очевидно, болѣе густою, пропускная снос дшеть дорогъ 
болѣе развитою, а подвижной составъ болѣе многочисленнымъ; 
поэтому есть основанія разсчитывать, что въ этихъ государст- 
вахъ. съ окончаніемъ періода мобилизаціи и сосредоточенія арміи, 
желѣзныя дороги будутъ въ состояніи удѣлять большую часть 
поѣздовъ для нуждъ населенія. Такимъ обра мъ, въ этихъ госу- 
дарствахъ въ первые дни по объявленіи войны хотя п произой- 
детъ, по всей вѣроятности, большее замѣшательство въ отпра- 
вленіяхъ народной жизни, чѣмъ въ тѣхъ государствахъ, гдѣ 
желѣзныя дороги сравнительно мало развиты, но за то потомъ, 
ръ" теченіе всей войны, страны, богатыя рельсовою сѣтью, будутъ, 
очевидно, находиться въ болѣе благопріятныхъ условіяхъ для 

своей экономической дѣятельности, чѣмъ страны бѣдныя жсл з- 
евосп ,кож. сравнительно съ западно-евро- 

~ і >таттт іл «х'йтѢ'шыхъ дорогъ въ Россіи, 

.. т . Г г,гп га/п-тпк’тшы і развитіе аілыііидп ш 


нымп дорогами... Незначительное 
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іііо подвижнымъ составомъ, ПТ> СВЯЗИ СЪ бо.гЬв п Иіі рной орри- 

торіей государства я съ большими размѣрами потребности въ 
перевозкахъ въ военное время ея вооруженной силы, вслѣдствіе 
численнаго превосходства выставляемой ею арміи, должны выз- 
вать, очевидно, и большее, чѣмъ въ прочихъ государствахъ, 
напряженіе дѣятельности русскихъ желѣзныхъ дорогъ не только 
въ первые дни по объявленіи войны, но и въ теченіе всей кам- 
паніи: на удовлетвореніе потребностей населенія въ распоряженіи 
русскихъ желѣзныхъ дорогъ останется поэтому менѣе средствъ, 
чѣмъ въ другихъ государствахъ, а потому въ этомъ отношеніи 
наша торговля и промышленность должны оказаться въ болѣе 
тяжелыхъ условіяхъ, чѣмъ гдѣ-либо. Насколько затрудненія въ 
области желѣзнодорожныхъ перевозокъ отразятся на условіяхъ 
народно-хозяйственной жизни Россіи, можно заключить изъ того, 
что наши желѣзныя дороги перевозятъ въ годъ 59.282.000 пасса- 
жировъ и 5.544.000,* XX) пудовъ грузовъ (въ 1895 г.). Если пред- 
положить, что въ военное время коммерческая провозоспособ- 
ность всей сѣти желѣзныхъ дорогъ сократится только на 1 / 3 , то 
и тогда размѣръ грузовъ, могу щихъ быть перевезенными, будетъ 
уменьшаться почти на 2 милліарда пудовъ. Такъ какъ изъ всей 
перевозки рельсовой сѣти обыкновенно V* часть составляютъ 
хлѣбные грузы, то столь значительное уменьшеніе количества 
За, могущаго быть перевезеннымъ по желѣзнымъ дорогамъ, 
не можетъ прежде всего не отразиться невыгоднымъ образомъ 
па общихъ условіяхъ продоволвствованія населенія во время 
войны, вызвавъ нѣкоторыя затрудненія въ дѣлѣ прокормленія 
населенія въ областяхъ Россіи, живущихъ на счетъ привознаго 
хлѣба, доставляемаго изъ областей съ его избыткомъ *)». 

Опытъ настоящей войны показалъ, насколько предвидѣнія 
ген. Гулевича были правильными. 

Однако, несмотря на то, что ген. Гулевичъ признавался у насъ 
высшимъ авторитетомъ но вопросамъ экономики войны и къ его 
мнѣнію несомнѣнно прислушивались въ правящихъ кругахъ, 
за 16 лѣтъ, протекшихъ съ момента появленія его статьи до 
начала войны, никакихъ мѣръ для повышенія боевой готовности 
нашей желѣзнодорожной сѣти принято не было. Въ періодъ же 



хозяйничанья С, В. Ру х лова былъ принятъ рядъ мѣръ, силъ 
отозвавшихся на способности желѣзныхъ дорогъ обслѵжива 


но 


нужды населенія въ годы войны. 


л у живать 


ТГ Ѵ} А ; Гревияъ, Война и народное хозяйство, Военный Сборникъ 1898 г., ян 
И, стр. 301—4. 1 
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Степень разстройства желѣзнодорожнаго транспорта въ годы 
войны и причины этого разстройства были обстоятельно выяснены 
въ засѣданіяхъ Государственной Думы 15 и 21 марта 1916 г. 

Какъ напомнилъ новый министръ путей сообщенія А. Ф. 
Треповъ, еще въ 1908 г. управленіемъ желѣзныхъ дорогъ была 
составлена программа усиленія каленныхъ дорогъ сѣти на пред- 
стоявшее пятилѣтіе на сумму 916 милл. руб., т.-е. со среднимъ 
ежегоднымъ ассигнованіемължоло 183 м. руб. Вторично подсчетъ 


потребности, въ усиленіи казенныхъ дорогъ былъ составленъ въ 
смѣтѣ па 1910 г., когда онъ былъ исчисленъ въ размѣрѣ 1085 
милл. руб. Взамѣнъ этого, въ теченіе десяти лѣтъ, съ 1905 но 
1915 гг., въ среднемъ ассигновывалось ежегодно лишь около 
75 м. руб., т.-е. усиленіе дорогъ болѣе чѣмъ вдвое отставало отъ 
дѣйствительной потребности. Характерны въ этомъ отношеніи 
данныя о затратахъ на пріобрѣтеніе подвижного состава для ка- 


зенныхъ желѣзныхъ дорогъ: 


Годы. 

Израсходовано 
по смѣтѣ (и. руб.). 

Пріобрѣтено 
Пассаж, ваг. Товара. 

(штукъ). 

ваг. Паровозовъ. 

1904 

41,8 

1123 

16.004 

937 

1905 

39,5 

756 

19.222 

1145 

1906 

41,4 

234 

20.601 

1193 

1907 

44,5 

181 

12.387 

627 

1908 

46,6 

386 

5 .884 

498 

1 909 

29,4 

2502 

1.047 

404 

і к ОГі 

1910 

26,7 

1 040 

2/о 

338 

1 9 1 1 

24,4 

1946 

1,249 

2эЗ 

1і)12 

18,8 

1394 

1.361 

91 

1913 

39,6 

1Ш 

8.040 

Зы 


Съ момента появленія С. В. Рухяова на посту министра пу- 
1 сообщенія въ концѣ 1008 г. затраты на оборудованіе желѣз- 
Г дорогъ подвижнымъ составомъ Рѣзко падаютъ, п лишь 

оса. карскихъ вагоновъ заказывается больше, чъмь прежде на 

..тпттѵт вагонахъ загоняется усиленная эконо- 
рогозахъ и то Р _ всѣхъ казенныхъ желѣзныхъ 

въ результатѣ къ Ш- ; нмѣл0 сь паровозовъ 

РОГ 74 Ъ 77 ? Р °шГкотор^Г 3 Доотунийо па желѣз- 

:я Дороги въ теченіе ; нѳ 9ксплуатац ш. Сѣть въ 

геранами, подасжаЩ»- •* сл . Иовате д.,по, 10.870 паровозами 
.076 верстъ обе Л} жи ва. , І1ШЪ ж е желѣзныхъ дорогахъ, 

здиѣйшаго изготов^і • и ‘ озовъ> изготовленныхъ послѣ 
отажешемъ »Г' 1 й ’ 0П0 р Ц ш, казеннымъ желѣзнымъ 

!:,ІГ'ГГ ; «,« «н «и. 31 ' 700 гари “”- * 


1 5 8 — 


10 . 788 *). Столь же ввюипь быдгь на СШ и пагонныіі голодъ. С. В. 
Рухловъ довольно своеобразію понялъ принципъ хозяйстіичшпгт. 
Чтобы уничтожить дефициты по эксплуатаціи казенной желѣзно- 
дорожной сѣти, онъ началъ сокращать производительныя .затраты 
II довелъ ПсПОЛЬЗОПЛІіІе проИУСКНОЙ с лособяости сѣти и провозной 
способности ея подвижного состава до максимума, до продала, 
уничтоживъ тотъ запасъ про черный день, который она имѣла 
раньше. При подобномъ состояніи кипенныхъ дорогъ и къ част- 
нымъ дорогамъ не могли быть предъявлены бол Ьс сдръсоныя 
требованія. «Такая финансовая политика»,— говорилъ А. Ф. Тре- 
повъ въ Государственной Лумѣ, — «на Мой взглядъ, являлась со- 
вершенно нерасчетливой и за нее мы расплачиваемся нынѣ... 
Вполнѣ понятно поэтому, что наша желѣзнодорожная сѣть не 
только не имѣла до войны никакого запаса своей пропускной и 
провозной способности, по ея провозныя средства далеко не 
удовлетворяли п потребностямъ обычныхъ перевозокъ мирнаго 
времени. Всѣмъ были извѣстны и въ мирное время постоянныя 
залежи грузовъ, затрудненія по вывозу топлива изъ Донецкаго 
бассейна, затрудненія по перевозкѣ переселенцевъ, неудобства и 
тѣснота громаднаго большинства нашихъ вокзаловъ, затрудненія 
даже выѣзда временами изъ крупныхъ центровъ— Петрограда и 
Москвы. Въ такомъ состояніи находились паши дороги, когда 
грянула война •)». 

Фатальное значеніе сыграла также та особенность нашей же- 
лѣзнодорожной сѣти, что она постепенно усиливается, прибли- 
жаясь къ западу. На востокъ отъ линіи Петроградъ — Москва — 
Харьковъ — Севастополь ея пропускная способность втрое меньше, 
чѣмъ въ западныхъ губерніяхъ 2 3 ). Затѣмъ, вся Сибирь, Турке- 
станъ п южное Заволжье соединены съ остальною сѣтью только 
однимъ мостомъ черезъ Волгу, въ Батракахъ. Выходъ для ураль- 
скихъ, сибирскихъ и владивостокскихъ грузовъ черезъ Вятку 
на Сѣверныя жел. дороги, при малой ихъ пропускной способ- 
ности, не могъ существенно разгрузить южный выходъ на Ба- 
траки. Для снабженія Петрограда донецкимъ углемъ наши же- 
лѣзныя дороги были совершенно неприспособленъ!. 

Подвижной составъ, взятый съ дорогъ, занятыхъ непріяте- 
лемъ, позволилъ значительно усилить работу всей остальной сѣти, 
ж і оды войны работа желѣзнодорожной сѣти сильно возрасла. 
ъ этой р аботѣ можно судить но количеству погруженныхъ на 

2 С ‘ Хрулевъ? ФіШансы Россіи и ея промышленность, 1910, стр. 69—74. 

) Стеногр. отчетъ засѣданія Госуд. Думы 15 марта 1916 г, стр. 3433. 

) Юш*, стр» о43і* 
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сѣти вагоновъ и цистернъ въ товарныхъ поѣздахъ (кромѣ хо- 
:і;і"(тиенныхъ) и по обще у пробѣгу груженыхъ товарныхъ ва- 
гоновъ и цистернъ. По всей сѣти мы не располагаемъ этими 
свѣдѣніями за годы войны; поэтому мы произвели выборку 
этихъ данныхъ изъ отчетовъ четырехъ дорогъ: Московско-Ка- 
занской, Московско-Курской и Нижегородской, Сызрано-Вяземской 

и Александровской, которыя по своему положенію являются до- 
вольно показательными. Такъ какъ мы беремъ данныя ц& но всей 
'ьѣт.іг, а по нѣсколькимъ только дорогамъ, то сверхъ погрузки 
вагоновъ намъ необходимо было учесть и ихъ принятіе съ со- 


сѣднихъ дорогъ. 









/ 


На названныхъ четырехъ дорогахъ было погружено и при- 
нято товарныхъ вагоновъ и цистернъ: 


Въ % отъ Въ в / у отъ 



1913-4 г. 

1914 — 5 г. 

1913—4 г. 

1915 — 6 г. 

1913—4 

Іюль 

190 557 

177.625 

93,2 

254 080 

133,3 

Августъ . . . . 

198.232 

179.167 

99,4 

238.675 

1 20,4 

Сентябрь .... 

219.996 

218.353 

99.3 

241.536 

109,8 

Октябрь .... 

219.710 

219.688 

100,0 

267,656 

121,8 

Ноябрь 

204.235 

208.288 

102,0 

252.219 

123.5 

Декабрь .... 

204.179 

200.205 

98,1 

214.788 

119.9 

Январь . . * , . 

235.538 

205.542 

87,3 

275.51 1 

117,0 

Февраль 

244.079 

207.570 

85,0 

271.096 

111.1 

Мартъ 

255. 11 5 

214.728 

84.2 

302.555 

118,6 

Апрѣль 

179.434 

232.291 

129.5 

Я 

267.7ч) 

1 49,2 

Май 

221.521 

245.931 

109.5 

304.490 

135,6 

Іюнь 

229.276 

240.435 

104,9 

319.624 

139,4 

1-е полугодіе . . 

1.236.909 

1.203.326 

97.3 

1,498.954 

121,2 

2-е полугодіе . . 

1.367.963 

1.346.497 

98,4 

1.741.059 

127.3 

Весь годъ . . . 

2.604.872 

2.549.823 

97,9 

3.240.013 

124,4 


Такимъ образомъ, сокращеніе количества нагруженныхъ и 
принятыхъ отъ сосѣднихъ дорогъ вагоновъ наблюдается только 
въ первый годъ войны; во второй годъ оно сильно возросло, до- 
стигнувъ въ четвертое полугодіе войны у мирнаго времени. 

Имѣющіяся въ печати данныя о работѣ всей сѣти желѣзныхъ 


щрогъ совпадаютъ съ этимъ выводомъ, основа инымъ на работѣ 
іетырехъ названныхъ дорогъ Подученная цифра, однако, да* 
іеко не выражаетъ всего того усиленія работы желѣзнодорожной 
уѢти, которое произошло за годы войны. Дѣло въ томъ, что 
благодаря измѣненію рынковъ вывоза товаровъ и рынковъ ихъ 
звоза, средній пробѣгъ каждаіо і ряженаго вагоне, сильно увѳ 
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Принято вагономъ 
съ сосѣди, дорогъ. 


Погружено 

вагоновъ. 


Средній пробѣгъ 
вагона (вѳрстъ) 



пробѣгъ 

(милл. нер/лъц 


1913,11 

04Ь*. 181 

590.728 

077 7 
м / / | I 

343,5 

1914, 1 

70 а 00-1 

034 740 

ч 

'Л , » у 

390 3 

11 

724.928 

478.398 

375,8 

4 Г) 9 2 

191 Г), 1 

865.280 

481,217 

368,9 

496,7 

II 

976.962 

521.902 

349,2 

523,4 

1916, I 

1 107.308 

638.751 

326,0 

507,6 


Съ начала 


И п 
Ііѵ 


НПО 


ЛИ Ноет на 

дорогамъ 
ихъ с и ос 

’рѵзка 

I ѵ 

годъ она 
ирооблад 
гони г/ь; цифр 
1Ш,'!;н.ъ среди. 
ВЪ первый 14 
ЦЫ г нЬекольк 
тих7> отъ гос 

НІЯ, ІДІК'Ь мь 

дорогъ, а въ 
!»рѣ роста, < 
и величина < 

Треі ЬНІ'О СТОЛ 



провозной 


во 

тл 


второй 

ьлаго; 



і, ( 


сильно 


тги 


о стол 



\ п 


і I 4 і 



Г I и ; 1 "Г я к іТТ* 

1 * .... *, » X е 4 Сі I ) і 


йны мы наблюдали непрерывное увеличеніе кос- 
тныхъ перевозокъ. Для своей погрузки 
быть предоставленъ только остатокъ 
в Въ первыя два полугодія войны собственная 
до 81 ,0 е /® и 75,8% мирнаго времени; 

) возросла— до 88,4% и даже 99,8%. 

увеличился средній пробѣгъ ва- 
ца показываютъ намъ, какъ 
іичина этого пробѣга на одной дорогѣ. Если 
‘йны, какъ мы видѣли изъ предыдущей табл и- 
вылилось количество нагружаемыхъ и приня- 
порогъ вагоновъ, то причина этого явле- 
видимъ, лежитъ не въ пониженіи работы 
іспііг средняго пробѣга груженаго вагона. По 
( ъ теченіемъ времени, собственной погрузки падаетъ 
рідндіо пробѣга. Не надобно забывать, что цифры 

, ’ 15,|!і пробѣгъ вагона на одной 

на всей сѣти, такъ какъ съ ростомъ транзитныхъ 

гтомтіті ,.^ ПЧІГОает И С Р е ^ ІІОе количество дорогъ, пробѣ- 

сѣти л~т!г Т0 СреДІІІЙ ц Р° бѣгъ вагона на всей 

мо я но сулить и* 1 ь Р емл войны гораздо болѣе, чѣмъ объ этомъ 

про га 'па одной дГо В Д Ниі ° ДН ° Г ° Т ° ЛЬК ° уВеЛПченія с Р е Д НЯГ0 

т ^ * 

ТОЛЬКО ДО ко.і Іі -Іествѵ* ]!огпѵ Ѣ ЖеЛѢзНЫХЪ дорогъ нельзя судить 

СТИ моментъ во; ,ц біибѣга ЫХ к Вагоновъ - Надобно еще вве- 

столбецъ вклей таблицы % піг , Кт ІІ0казьіваетъ . четвертый 
съ иі із — | [- ІІ( п 1 . ‘ К ' 0Іа Увеличилась, сравнительно 

дна года войны работа и* т ь ' ѵ . ’ 4 ^> 7 и 64,7%. За 

В'і, полтора раза, : ' ь Д°рогъ усилилась болѣе чѣмъ 

При такомъ положеніи очевилип 

желіѵ.иіодороягнаго ТрансповтяЧГ '" ,Я Г0В0 Р ИТЬ ” разстройствѣ 

неі'шц работа желѣвныхъ повоі-г ѵ Т ° МЪ смысаі *’ что на время 

особенно ЮсиВицп, . Ір ,. И ' 1 •» ш.шодѣ 

,,ъ '-уд. дуд, I л - 

1 1,;т ** инь увѣрялъ, что 


перевозокъ ув 
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работа я.-олѣзныхъ дорогъ въ настоящее время «превышаетъ 

мирнаго времени на 40-И5О%. Это неопровержимо сводѣ- 
тельствуетъ, что, справедливо говоря, разстройство Транспорта, 
о кот* »)юмъ такь много толкуютъ и которому печать удѣляетъ 
гакъ много времени, фактически нѣтъ. Можно и должно гово- 
рить о недостаточности развитія сѣти желѣзныхъ дорогъ, о не- 
достаткѣ подвижного состава, а не о разстройствѣ транспорта. 

і, работаетъ съ полнымъ напряженіемъ, съ напряженіемъ 
б манимъ, чѣмъ въ мирное время, и если, ъѣмъ не менѣе, слы- 
шатся нареканія на желѣзныя дороги, то основная причина это- 
• о лежитъ въ томъ, что отъ желѣзныхъ дорогъ требуется 
значительно большая работа, чѣмъ та, которую онѣ могутъ 
выполнить» % Объясненіе, данное министромъ, вполнѣ правиль- 
но; но вѣдь оно не устраняетъ факта, что разстройство тран- 
^^^^несть. и отъ него страдаетъ вся хозяйственная жизнь 

На IV съѣздѣ. Всеросс. Союза Городовъ 12 — 3 1 марта 
1916 г. А, Н. Фроловъ сообщилъ, что во второй половинѣ фе- 

г. залежи грузовъ на желѣзнодорожныхъ станціяхъ 
достигли 150.000 вагоновъ, изъ нихъ 50.000 — г рузовъ внѣочеред- 
ныхъ; при этомъ закрыто было для пріема грузовъ 575 станцій. 
Нагоновъ съ грузомъ,— залежей на колесахъ. — было задержано 
отъ 10—15.000. Это ли не разстройство желѣзнодорожнаго гран- 




ію рал я 




Конечно, о словахъ ие стоитъ спорить. Хочетъ г. министръ 
иначе называть это явленіе, это — его дѣло. Но плохо то, что онъ 
пытался запретить говорить о разстройствѣ транспорта. Въ цир- 
кулярѣ предсѣдателя Петроградской военно-цензурной комиссіи 
отъ 27 аир. 1916 г. за 11284 указано о недопущеніи въ пе- 
чати никакихъ свѣдѣній, связанныхъ съ сообщеньи «о раз- 
стройствѣ транспорта». При чемъ, какъ усматривается изъ этого 
циркуляра, вопросъ идетъ главнымъ образомъ но поводу оглав- 
ленія статей словами «разстройство трале порта». Тутъ же попут- 
но дѣлается указаніе, что «фактическое положеніе дѣла наішгхъ 
желѣзныхъ дорогъ могло бы дать поводъ говорить лишь о не- 
соотвѣтствіи работы дорогъ съ требованіемъ, предъявлявшимся 
къ нимъ во время настоящей міровой войны» 2 ). 

Эти требованія были очень велики. Въ первыя недѣли войны 
желѣзныя дороги совершенно прекратили пріемъ частныхъ гру- 
зовъ. и лишь въ концѣ августа возобновилось частичное ихъ 


О Стѳяогр. отчетъ засѣданія Госуд. Дуій 15 марта гоп» г., стр. 3436. 
2 ) Стеноф. отчетъ засѣданія Госуд. Думы 3 іюпя ПИ о г., стр. -І820. 
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движеніе; да іьнѣПшее улучшеніе пвелѣдоиа.ю ііъ октябрѣ Ю1 1 г. 
Но даннымъ А. М. Арцимовича)'. % нагоном., выдѣленныхъ для 
хозіі тленныхъ и во адскихъ нс 1> адовъ, равнялся: 


191 1 


* * 


• • 


# * 


4 т Я® * 

% * 0 

191 1 г., декабрь . . 

• . 25,4»/„ 

. . ОД 

1915 г., январь . . 

. . 24,7 

. . 33,5 

февраль . . 

. • 25,1 

. . 30,3 

мартъ . . . 

. . 24,4 


ТОМУ ЧТО ( 

«. 

му плану. Но 

щ* я. 

забыли преии* 


т ГТ л П V 


• ’ ' 4 1 І [ ! • ■ Т 

I Г > 1 1 4 і Л, 2 \ 


О 


Р I і I 


власть 


і\ П Т I 

I * { { і . і 4 


невѣжественныя вѵки і 


к *. 


г., августъ 
сентябрь 
октябрь 
ноябрь . 

, среднемъ, но оцѣнкѣ м-ра путей сообщенія, «для совер- 
ше. ! непрерывныхъ воинскихъ перевозокъ и удовлетворенія всѣхъ 

про нихъ потребное ; >мін мы должны отдавать не менѣе од- 
ни! трети всей прово Осло бноетн типахъ желѣзныхъ дорогъ 9 )». 

Положеніе еще усугубляется тою неумѣлостыо, которую об- 
наружили въ распоряженія желѣзнодорожнымъ движеніемъ во- 
«ан і власти. Какъ указывалъ въ Госуд. Думѣ Д. И. Гер цен вицъ, 
во л моб аш Щіи желѣзныя дороги работали хорошо, „по- 

_ возка совершалась по заранѣе соетавленно- 
га планомѣрности этимъ и закончилась. О ней 

1) фронта, которыя подпали подъ 
управленія. Несмѣлыя, неопытныя, а подчасъ и 

гразу свели весь порядокъ движенія къ 
ь 'Мальнымь в чрезвычайнымъ требованіямъ. (Голоса слѣва: 
рно). Они нс понядп простого правила, что каждая дорога въ 
однѣ еутю ищетъ перевезти только опредѣленный тахітит 

11 Г ^' 30ВЪ ’ 0НИ не хотѣли видѣть, что дальнѣйшее на- 
7, ' Ше ^-^ направленіи вредитъ какъ разъ топ самой 
ц ли, ра кото[ к они шли съ такимъ легкимъ сердцемъ на 
^ - піеніе непонятныхъ для нихъ техническихъ заданій 

т: р Результмы пе ^медлили сказаться. Уже въ зиму 1914- 
„■ гпнііш п п Д°Р°г%хъ фронта пассажирское п воинское движе- 
ЕІ У! Д со СК0 Р°«ь» въ сто и менѣе верстъ въ 
ѣнесена пъгпѵ __ порядокъ, еще большая безалаберщина была 
пыхъ' гонг в-т 5 Т, “ ШіІЖвніе ’ что отразилось накоплепіемъ товар- 
иред гея Л ° Р0ГаХЪ ^Р° нта »*)- К^да къ линіи 

воспосог, , "12 Т: ^ евІШайІЦве оя техническую прово- 

лахъиропу ль , тотеГот^’ с Т ° Па Не ВЪ СП ' 

ея Провозную способность Кт А дѣла 11 понижаютъ 

к несогласовании *т г * * ‘Ф'>->овашю пробокъ приводила 

— " нш отдѣльныхъ военныхъ вла- 

* Труды комиссіи по изученію гпйпрмопш л 

*) Отеногр. отчетъ засѣданія г иной дороговизны, вып. Ш, стр. 118 . 

Ч ВЯІ, стр. ЗШ Го,;уі - Дуиы 15 »Р» Ш« С, стр. 
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стой. Такъ, наирикѣръ* былъ случай, когда одна военная власть 
дала распоряженіе отправлял поі да въ направленіи къ Смо- 
ленску, и поѣзда отправлялись' въ то же время другой военный 
начальникъ распорядился закрыть от. Смоленскъ для пріема по- 
ѣздовъ, и такимъ образомъ всѣ слѣдующіе къ Смоленску поѣз- 
да не могли быть приняты Смоленскомъ, агодаря чему на ли- 
ніи образовалось скопленіе поѣздовъ л г въ концѣ-концовъ, дви- 
женіе остановилось*). Вмѣстѣ съ тѣмъ военные г/ ты задержи- 
вались на мѣстахъ выгрузки зачастую на продолжительные пе- 
ріоды и затѣмъ порожніе вагоны выбрасывались обратно пачками, 
^^^■дря этому „бывали періоды, когда наличные парки вагоновъ 
(на дорогахъ тыла) до крайности истощались, но вслѣдъ затѣмъ 
наблюдались и періоды настолько сильнаго прилива порожняка, 
что дороги затруднялись пе только., использовать его для своей 
погрузки, но и проталкивать его транзитомъ для погашенія об- 
разовавшихся долговъ. Срочная перегонка порожнихъ вагоновъ 
для обезпеченія воинскихъ перевозокъ заставляла зач тую пре- 
кращать погрузку въ порожнемъ направленіи или даже пропу- 
скать порожнякъ въ грузовомъ направленіи; при этомъ иногда 
приходилось задержанные въ пути частные грузы выгружать 
либо на станціяхъ задержки, либо направлять для этой дѣли 
въ другіе, иногда отдаленные пункты-*). Аналогичныя яв- 
ленія имѣли мѣсто н въ тылу. Такъ, напримѣръ, въ мартѣ 191 ь 
года саратовскія мельницы остановились за недостаткомъ зерна, 
несмотря на то, что ими были закуплены большія лартлг 
на станціяхъ Покровско-Уральской ж. д. Въ ЭТ'А время, оказыва- 
ется, эта дорога оыла занята перевозкой пустых л бочекъ, лѣ 
давшихся въ Астрахани, въ собранномъ видѣ въ Ртпщево, ьаку 
и др. мѣста. Всего было вывезено изъ Астрахани ІъѲО вагоновъ 
■такого «военнаго» груза. Когда эта операція была закончена, 
военное вѣдомство отдало распоряженіе о перевозкѣ изъ Сара- 
това въ Тамбовъ кирпича для постройки порохового завода, въ 

количествѣ 3.700* вагоновъ, и 3500 вагоновъ въ Воейково для 

постройки офицерскаго собранія ). 

Такого рода факты невольно заставляютъ вспомнить требова- 
ніе, выдвинутое еще А. А. Гулевичемъ —о необходимости в веде- 
лія единства управленія желѣзными дорогами въ военное время \). 


1) ІЪкЦ стр. 34*38. 

2) д 0КЛ ад Ъ ". Н. Еремѣева на сессія 19ИІ г. Московскаго порайоннаго коми- 


тети. 


3) Стенограф, отчетъ засѣданія Госуд. Думы 2і марта ШО г., стр. ЗШ*о. 

4 ) Военный Сборникъ, 1898 г., къ П, стр. о08-У. ЩІИ 


П* 


* 



Эвакуаціонное движеніе въ !ш* ч- «вгяГ.рѣ і'Лб г. «»'«»НЭД- 

телыі'' сметало перевивки по дорогамъ ты і а и вабило вагонами 
В( .-|" дороги. Толпа бѣженцевъ, »в» указ ы вал ось въ I ’осу (.Думѣ, 
нанимала въ л амііе двухъ мѣсяцевъ 115.00;» товлрпихъ ваго- 
новъ, т.-а, 85*4 всего вагоннаі’О парка мшшіхъ желѣзныхъ до* 
рл'ъ. 1 Когда вся эта волна бѣженцевъ попала на магистраль. 
Петроградъ— Москва — Харьковъ— Ростовъ, на востокъ отъ кото- 
рой ирод пня способность желѣзныхъ дорогъ віроѳ меньше* 
чѣмъ на запалъ, начал* чч> въ буквальномъ смыслѣ слова катанье 
этихъ бѣженцевъ по магистрали. На станціи Ростовъ, Юго-Во- 
сточныхъ ж. л., было зарегистрировано, что одни и тѣ же бѣженцѣ 
шесть разъ проѣзжали эту станцію то въ одномъ, то въ обрат- 
номъ направленіи. Много грузовъ было эвакуировано безъ долж- 
иаго порядка, вслѣдствіе чего не только отдѣльные бездоку мент- 
ные вагоны, но и грузы съ цѣлыхъ заводовъ путешествовали по 
нашимъ желѣзнымъ дорогамъ безъ опредѣленнаго назначенія % 

На почвѣ этого развала желѣзнодорожнаго движенія пыш- 
нымъ цвѣтомъ распустилось взяточничество. Неудивительно, что- 
среди желѣзнодорожныхъ служащихъ нашлись десятки и сотни 
взяточниковъ,— -та чистка состава служащихъ, которая было пред- 
принята С. В. Рухловымъ, и то покровительство, которое онъ 
оказывалъ въ теченіе своего 7-лѣтняго управленія черносотен- 
нымъ организаціямъ, вполнѣ объясняютъ намъ источникъ проис- 
хожденія того взяточничества и вымогательства, съ которымъ стал- 
киваются на желѣзныхъ дорогахъ н грузоотправители, и пасса- 
жиры. Характерно, что и новый министръ путей сообщенія А. Ф~ 
Треповъ идетъ по тому же пути. Когда собирался съѣздъ союза 
русскаго народа въ концѣ 1915г., новый министръ распорядился 

ію желѣзнымъ дорогамъ, чтобы не чинилось препятствій къ по- 
сылкѣ делегатовъ на этотъ съѣздъ. 

Въ рез}льтагѣ, желѣзныя дороги оказались безсильны под- 
вози іь кь фабрикам ь и заводамъ необходимые имъ сырые мате- 
ріалы и топливо, а въ города — продукты первой необходимости. 

со денно сильно пострадали отъ этого разстройства желѣзнодо- 
рожнаго транспорта мѣстности на западъ отъ Днѣпра, гдѣ въ 
осо ешю юльшихъ размѣрахъ происходили военныя перевозки* 

Г - ° ГЬ ^° ЛГИ ’ 1,т ^ слишкомъ рѣдка желѣзнодорожная 

2“; ‘ , !;ТТ" 0СТЬ привела къ такъ ни. 

расхожденію цѣпъ, -при недостаткѣ товаровъ па мѣстахъ потреб- 


Стеногр. отчетъ засѣданія I 
3447 8443. 
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ленія цѣны на лихъ роедц о нь быстро, въ то время какъ на 
мѣстахъ производи іа наблюдались или паденіе, или замедлен- 
ны іі ростъ цѣнъ. Иногда это расхожденіе 




»ОНТО- 


достигало такихъ 

р: іѣровъ, что дѣлало возможной отправку пшеничной муки п 

подсолнечнаго м;*сш, если пріемъ гру въ малой скорости былъ 
закрытъ, по тарифу большой и даже пассажирской скорости. 
Другимъ результатомъ было развитіе гужевой перевозки. Осо- 
бенно широко развилась такая гужевая доставка въ 
ішхъ губ., гдѣ большинство сташіій было закрыто для пріема 
частныхъ грузовъ, въ мукомольныхъ районахъ и въ Донецкомъ 
бассейнѣ (уголь). Какъ разсказываетъ Н. ГІ. Макаровъ, вд томъ 
случаѣ, когда желѣзнодорожныя станціи закрываются для отпра- 
вокъ товаровъ малой скорости, мукомоламъ приходятся: «а) или 
отправлять муку большой скоростью или оагаж&мъ, б) или гу- 
жемъ везти до другой ближайшей станпіи. съ которой можетъ 
быть удастся товаръ отправить. Отправка большой скоростью или 
багажомъ, если только она возможна, можетъ до 1 0 разъ поднять 
транспортныя издержки; гужевой же подвозъ до г^кой л і. о бли- 
жайшей станціи носитъ иногда прямо кошмарно комическій ха- 
рактеръ; вотъ маленькая иллюстрація нерѣдкаго явленія: 

«Съ одной желѣзнодорожной станціи мука везется гу ;емъ за 
20-60 верстъ по 15-20 к. съ пуда на сосѣднюю 4 шцію-тамъ 
грузится въ вагоны п тогда только отправляется въ Москву, 
проходя мимо своей первоначальной станціи отправленія; на нѣ- 
сколько копеекъ въ і іудѣ повышается и желѣзнодорожный тарифъ 
изъ-за этого лишняго двукратно проходимаго товаромъ пхти. Но 
л ТУТЪ отвѣтъ одинъ: лишь бы увезти муку, потребитель все 

Ь' 

заплатитъ 1 )>. 

Эти затрудненія въ желѣзнодорожныхъ отправкахъ привели къ 
тому что продавцы получили возможность, осуществляя самыя 

млпа,шЛя шть справки. 

КИМЪ образомъ, непрерывно повышать пѣну. Какъ сооощалъ н 
сѣдатель Моек, союза потребительныхъ обществъ на эконсм 
окомъ совѣщаніи приВсерос. Со«* Городокъ 3-4 

коммерческомъ мірѣ укоренилос., уо.ъкденн. птѵчить то- 

для покупателя оказал|сь сдѣлка, т . і, „ на 

ыше цѣна, тѣмъ больше данныхъ на 



э Із 


варъ, и наоборотъ 
полученіе закупленнаго товара» *)• 


^ о л < \ шдц Глпоховъ Состояніе мукомольной промыт* 

1, Эконом, отдѣлъ Всерос. Союза 

ленности осенью 1915 г., вып. II, стр. . • 22. 

2 , труды вкономпческаго еовѣшашя 3—4 янв. 19И> г., стр 
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Широкое пользованіе гужевымъ транспортомъ сильно новы- 
сило цѣны па извозъ, такъ какъ нѳхватало ни лошадей, ни воз* 

чиковъ, пи овса. 

Къ системѣ кредита война предъявила еще большія требова- 
нія, чѣмъ кті желѣзнымъ дорогамъ. Какъ мы видѣли въ главѣ 
о расходахъ на войну и источникахъ ихъ покрытія, требованія, 
предъявленныя войною, далеко превысили кредитныя силы страны, 
вслѣдствіе чего за два года войны было выпущено Государствен- 
нымъ Банкомъ въ обращеніе кредитныхъ билетовъ па 5 милліар- 
довъ руб., а за іюль— ноябрь 1916 г. еще 1755,2 м. р. Напряженныя 
требованія на деньги со стороны государства привели къ характер- 
ному измѣненію балансовъ нашихъ банковъ. Такъ, Государствен но- 
му Банку для удовлетворенія нуждъ Государственнаго Казначейства 
пришлось папречъ всѣ свои силы. Текущій счетъ Государственнаго 
Казначейства, достигавшій до войны 400, 500 и далее 000 мил. руб., 
уже къ 1 сент. 1914 г, упалъ до 230,8 мил. руб., а къ 1 окт. — до 

208.3 мил. руб.; вмѣстѣ съ тѣмъ чрезвычайно возрасти выдачи Го- 
сударственному Казначейству въ счетъ будущихъ поступленій, съ 

54.3 мил. руб. на 1 япв. 1914 г. достигшія къ 1 янв. 1915г. 415,0м. 
руб. и къ 1 янв. 1916 г.— 603,5 м. руб. Возрасли также суммы, за- 


ложенныя Государственнымъ Банкомъ въ правительственныя или 
гарантированныя правительствомъ процентныя бумаги, въ формѣ 
ссуды пли покупки. Съ другой стороны, сильно сократился учетъ 
торговыхъ векселей и выдача ссудъ подъ товары. Очень показатель- 
но сопоставленіе этихъ двухъ статей актива съ количествамъ вкла- 
довъ., числящихся на текущемъ счету разныхъ лицъ и учреж- 
деній (мил. руб.): 


1913 г., 1 япв. 

1 іюля 

1914 г., 1 янв. 

1 іюля 

1915 г., 1 янв. 

1 іюля 

1916 г., 1 янв. 


Те кущ. счетъ 

\ четъ 

Ссуды 

Всего 

Болѣе или 

рагзн. лицъ н 
учр. 

%• Чь Ж, ѢІ 

векселей. 

подъ то- 
вары. 

учета и 
ссудъ. 

менѣе суммъ 
на тек. сч. 

201,2 

539,0 

126,6 

665,6 

+461,4 

182,6 

485,5 

64,7 

550,2 

+367,6 

207,4 

595,7 

1 60,4 

756,1 

+548.7 

184,7 

406,1 і) 

60,6 

466,7 і ) 
728,9 

+282,0 

441,2 

618,8 

110,1 

+287,7 

ооо,7 

413.2 

56,1 

469,3 

—186,4 

935,7 

382,2 

111,8 

494 ,0 

—441 7 

1 1295,0 

367,9 

51,3 

419,2 

—875,8 


До февраля 1915 г. Государственный Банкъ субсидировалъ 
шъ госуда рственныхъ средствъ частную промышленность и тор* 


тидся въ ,Г\гГ Ѣ г * вексельный портфель Госуд. Банка сильно сокра- 
частныхъ банком. ^ шенно СПеціальной причины — сокращенія задолженности 
наго желѣзнодо^ожнагГзаймГ реализаи -' еп на Французскомъ рынкѣ объединен- 
іе ' . . ‘ ■ «Ь 9 





167 


гошно; съ февраля этого года онъ началъ, напротивъ, частными 

... ^ X _ . - л ^ - . ! А ш 


средствами, притекающими въ видѣ вкладовъ на текущій счетъ, 
субсидировать Государственное Казначейство. Или, говоря сло- 
нами 3. О. Каценеленбаума въ «Трудахъ комиссіи по изученію 
современной дороговизны»,— «между тѣмъ какъ до войны Госу- 




^ п> оперировалъ преимущественно со средствами 

казны и ими финансировалъ торговлю и промышленность, теперь, 
наоборотъ, банкъ оперируетъ преимущественно со средствами 
частныхъ лицъ п ими финансируетъ казну. Раньше черезъ по- 
средство Государственнаго Банка казна являлась кредиторомъ 
по отношенію къ частнохозяйственному обороту. Теперь черезъ 
посредство того же банка частно-хозяйственный оборотъ сталъ 

кредиторомъ казны» '). 

Нѣсколько позже, въ апрѣлѣ 1915 г., подобный я:е переломъ 
произошелъ и въ дѣятельности акціонерныхъ банковъ коммер- 
ческаго кредита. Ихъ балансы даютъ намъ елѣд. суммы (въ 


мил. руб.): 


Учетъ вексе- Ссуды подъ о ѵи 
Вклады на * „ - АІіГ тпняпы и * 


1914 г., 1 янв. 

1 іюля. 

1915 г., 1 янв. 

1 іюля. 

1916 г , 1 янв. 

1 іюля. 


тек. счетъ. 

1786.1 
2012,6 
2161,9 
2723,7 

3298.2 
,5 



лей и торг 
Ш обяз. 

2124.7 
2408.5 
2149,2 

2145.7 

2325.8 
2534,0 


товары и 
7 0В. док. 

396.7 

316.7 
383.2 

о / 4, і 
539.9 
595,0 


ета 


и ссудъ. 

2521.4 
2725-2 

2532.4 

2520.4 
2865.7 
3129.0 


Болѣе или 
менѣе суммъ 
на тек. сч. 

' 7Ч"і Ч 


-712.0 

-370,5 

-203.3 

- 132.5 
1332.5 


Причина этого рѣзкаго измѣненія дѣятельности и Государ 
ствеинаго, и акціонерныхъ банковъ лежитъ во все Р аст У“*®“ „^тва* 
сальной затратѣ ихъ средствъ на субсидиро^^ав^т- 
Такъ, на различныя операціи съ правительственными н гарант 
роваииымп правительствомъ процентными бущщамп--иокупку, 

(’сѵ ды текущіе счета и корреспондентскіе счета 
‘ Д ’ • руб.) на 1 число мѣсяца: 


Іого, — ими 


было затрачено (въ мил 

1 913—4. 


I юл ь 

Августъ 
Сентябрь 
Октябрь 
Ноябрь 
Декабрь 
Январь 
Февраль 
Мартъ 
Апрѣль 
Май 
Іюнь 


Гос. б. АКЦ. б. 

286,2 


1911-5. 

Гос. б. Акц. б. 


1915 — 6. 
Гос. б. Акц. ('• 


271.7 

298,* 

331,1 

291,9 

285.5 

310.5 

290.8 
186,4 


366.6 
359,9 
378,5 

379.7 



О* 


і;« 

383,9 


ог* 


.!• 



^ША 

1 . 86. 1 

Л '9.2 


71.2 

83.0 

85 .3 

88.1 
402.8 
398,0 


о 


О 


222 , 1 » 

360.8 

319.6 

307.3 

329.8 

399.3 

403.2 

325.3 

304.7 
403.0 
339 Л 

03,6 


403.7 

388.9 
409,5 

498.7 
586,0 
670,3 
680,2 

712.9 

717.2 

870.2 
938.2 

1272.3 


688-5 

046.5 

752.1 
866,3. 

697.1 

996.. > 

906.8 

700.8 

600.1 
7 31 V’ 
845 8 
*99,9 


1322.7 
1326,4 

1479.3 

1519.3 
]5< )6.4 
.1(1* .• * 

1627.7 

1719.4 

1857.5 

2109.8 

2328.0 

2422.1 


1916—7. 
Гос. б. Акц. б. 

715,3 2512,0 


609.6 
597,8 
53*2,4 

547.7 

679.7 


2551.1 


п , 0 „ пѵсекій рубль, Труды комиссіи по изуче 

С. Каценеленбаумъ, Война и ру Р* 




^ ТППОГОВИЗНЫ, т. Ш, стр. 14. 
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Учетъ краткосрочныхъ обязательствъ государственнаго казна- 
чейства Государственнымъ I пикомъ въ ату таблицу найи по 
включен ь, такъ какъ онъ производится за сметь выпуска кредит- 
ныхъ билетовъ и представляетъ собою, слѣдовательно, операцію 
; лі леею)! наго характера; напротивъ, уметъ этихъ обязательствъ 
акціошфншіи банками» поскольку о помъ имѣются свѣдѣнія, 
включенъ въ таблицу, такъ какъ между операціями съ краткосроч- 
ными обязательствами и другими нршштельствонпыми бумагами 
для акціонерныхъ банковъ нѣтъ по существу никакой разницы, 
кромѣ ихъ краткосрочности. Таблица эта показываетъ, какимъ 
крупнымъ источникомъ средствъ явились акціонерные банки для 
правительства въ годы войны. 

Несомнѣнно, такое отвлеченіе средствъ на нужды і 





ства не могло не отразиться па интересахъ промышленности и 
торговли. Однако, сокращеніе кредита причинило народному хо- 
зяйству гораздо мепыііе вреда, чѣмъ разстройство желѣзнодо- 
рожнаго транспорта. 

Низкій уровень учетнаго процента (5—6%), державшійся въ 
теченіе всей войны, свидѣтельствуетъ о томъ, что недостатка 


свободныхъ денежныхъ средствъ для учета векселей не ощу 
щалоеь. Поз гому, сокращеніе торгово-промышленнаго кредита 
ъыи не одною изъ причинъ, а слѣдствіемъ сокращенія промыт- 
лонпъ'і дѣятельности г торговыхъ оборотовъ. Затѣмъ, спеціаль- 
ною причиною сокращенія кредита было паденіе довѣрія. 

Нъ началѣ войны на рынкахъ всѣхъ участвующихъ въ войнѣ 
Государствъ и далее нѣкоторыхъ нейтральныхъ разразилась па- 
ника. Мобилизація сразу вызвала огромный спросъ на деньги. 
• Іпіы, призванныя па войну, нуждались въ деньгахъ для ликви- 
даціи своихъ обязательствъ и для обезпеченія остающихся семей. 
Предпринимателямъ и торговцамъ нужны были деньги для ра- 

с и іа сь призванными служащими п рабочими. Широкая пуб- 
лика стремилась запастись деньгами на всякій случай. Подъ 
ьлышемъ всѣхъ этихъ моментовъ въ первыя же недѣли войны 
ы и йхь кредитныхъ учрежденіяхъ обнаружился рѣзкій отливъ 
вкладовъ. Гакъ, в ь сберегательныхъ кассахъ и на текущемъ 

і\ в ь акціоиерпых ь банкахъ коммерческаго кредита состояло 
вкладовъ (въ милл. руб.): л 

С Ос рогат, кассы. 

И) 14 г., 1 іюня . 1001.9 

1 іюля 1704,2 
! августа 1003Д 
1 сентября 1673, 2 

4 октября 1099,0 

1 ноября 1720 7 


Г) 

»| 

V 

Т) 

5) 


Акц. банки. 

2039,8 
2012,0 
1814,7 
1902,0 
1947,3 
2027 Д 


1 6 9 


къ I 


Какъ пока зииаютъ этн цифры, къ первому августа отливъ 
іадовъ достигъ, но еравдн ію съ 1 іюля, 239 мил. руб.; лишь 
ноября количество вкладовъ превысило ихъ уровень на 
1 іюля. Банки не сумѣли справиться съ этимъ отливомъ вкла- 
довъ и растерялись. Хоры *, описаніе дѣйствій акціонерныхъ 
банковъ въ это время мы находимъ въ изданіи министерства 
Финансовъ «Народное хозяйство въ 1911 г.»: 

«Хотя политическій кризисъ, предшествовавшій войнѣ, длился 
около 2 недѣль, результаты его. выр; ;яшиіе< л въ объявленіи 
великой европейской войн ы, явились для русскаго 

полною неожиданностью... " 




І5Ъ 


этотъ 


ОбСТОЯ Тв Л Ь- 


? ж на го 
острый моментъ 

нужды подавляющая часть провинціальныхъ башкошхъ отдѣ- 
леній обладала лишь «нормальными рессурсами», т.-е. такими 
кассовыми резервами, размѣръ которыхъ былъ разсчитанъ на 
текущіе ординарные платежи и уже никакъ не на покрытіе за- 
просовъ чрезвычайнаго характера. При у казанныхъ 
етвахъ «нормальные» рессурсы были сразу исчерпаны, далеко 
не ослабивъ громаднаго груза предъявленныхъ требованій. За- 
крытіе биржи, въ свою очередь, исключало для банковъ в лож- 
ность получить добавочныя средства путемъ продажи 0 0 бу магъ 
и экзекуціи кліентскихъ онкольныхъ счетовъ, А объявленіе мо- 
раторія, распространеннаго на большое число губерній, лишало 

надежды на быстрое выевобсикденіе суммъ, завязанныхъ въ мною»- 

‘ " льтатъ сложившихся 



милліонныя вексельныя операціи, 
такимъ образомъ обстоятельствъ, явилось рѣзкое сжать банками 

активной дѣятельности, т.-е. обычный источникъ, изъ котораго 
торгово-промышленный міръ черпалъ необходимыя средства, ока- 
зался почти закрытымъ. А вѣдь далеко не всѣ фирмы, нуждав- 
шіяся въ деньгахъ, имѣли ихъ па вкладахъ въ банковыхъ 
учрежденіяхъ, — многія изъ нихъ могли получать оборотные рес- 
сурсы лишь путемъ учета, и это тѣмъ болѣе, что рынокъ ц н 

л растерянность и пес- 



пыхъ бумагъ не функціонировалъ „ 

сшшстііческая оцѣнка общаго финансоваго положенія. Естествен- 
ная въ условіяхъ мобилизаціи выемка вкладовъ иі л ,а 
мулъ извнѣ, т.-е. къ требованіямъ на вклады, вытекаешь - 
і кѴьективной хозяйственной необходимости, нриоавиліь» ]>• •• • 


Нія, обусловленныя внезапно» утратой довѣрія къ І *** ^ 
новому учрежденію: ™ ^дшмъ 

создавшемуся положеюю. Въ с вынуждавшимся, по 

обществамъ взаимнаго кредіпа, I 


і 
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причин 


„ « ттлплрпжкѢ со стороны банковъ и отсутствія 

•г ь „V вкладовъ, — названныя учрежденія, 

средств і , і і наиболѣе неустойчивой и легко 

послішіш лающей м» «к»" ыис "’'' ѵ ' ш ‘ , \ Расте - 

мпвость. первоначал мго проявившая™ „а верхахъ дѣжовог» 
чіт такимъ образомъ быстро перекинулась на вилы, іді>, ооложі 

превратилась въ панику, которая охватила обширную 
полосу Россіи. Наибольшей интенсивности она достигла въ за- 
падныхъ и прибалтійскихъ районахъ, а также на югѣ и юго-во- 
стокѣ; въ менѣе рѣзкихъ формахъ она проявилась въ централь- 
ной Россіи; замѣтною растерянностью были отмѣчены также сто- 
личныя губерніи, сѣверъ, сѣверо-востокъ, Западная Сибирь и 
Кавказъ; внѣ кризиса остались лишь отдѣльные пункты сѣвера. 

Восточная Сибирь и Средняя Азія *)» • 

Ии помощь частнымъ кредитнымъ учрежденіямъ нрншел'ШИ 
Государственный Банкъ, путемъ переучета векселей и перезяйі 
лога процентныхъ бумагъ. 425 мил. руб., выданные Госуд. Бан- 
комъ, ликвидировали кризисъ. Тѣмъ не менѣе растерянность, 
проявленная руководителями частныхъ банковъ на мѣстахъ, по- 
ставила многія предпріятія, не располагавшія къ этому времени 
достаточною кассовою наличностью или крупными суммами на 
текущихъ счетахъ, въ очень тяжелое положеніе. Бъ наиболѣе 
трудномъ положеніи очутились средніе и мелкіе предприни- 
читали, для которыхъ всѣ источники кредита оказались вре- 
менно закрытыми -). Всѣ торговыя сдѣлки начали совершаться 

на наличныя, довѣріе исчезло съ рынка. 

Потомъ хозяйственная жизнь постепенно приспособилась къ 
условіямъ военнаго времени: начали возникать новыя промыш- 
ленныя предпріятія, возобновился учетъ торговыхъ векселей. 

Операціи акціонерныхъ банковъ съ процентными бумагами, 
негарантированными правительствомъ, за время войны совер- 
шенно не измѣнились: какъ послѣдніе мѣсяцы до войны, такъ 
и все время войны эта статья банковскаго актива колеблется 
около 1600 мил. руб. Напротивъ, учредительская дѣятельность 
въ первый годъ войны сильно упала, въ настоящее же время 

значительно усилилась. По свѣдѣніямъ «Торгово-ііромыгішеняоЙ 

газеты» число разрѣшенныхъ акціонерныхъ предпріятій, вахо*; 

О Народное хозяйство въ 1914 г., статья В. М-ва: Международный денеж* 
иыіі рынокъ и биржи, ст. 444—5. 

) Хозяйственная жизнь и экономическое положеніе населенія Россіи за пер 
вьіе 9 мѣсяцевъ воины, ШО, стр, 94, 95. 
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диишихся ВЪ 

годы 

ВОЙНЫ 

въ періодѣ 

организаціи и 

ИХЪ 

кашь 

талъ (въ мил. 

руб 

лей) составляли по 

сравненію съ 

временемъ 

до войны: 









Г м< 

і9і:і 

-4 г. 

1914- 

-5 г. 

19)5- 

-6 г. 

1916- 

-7 г. ’ 

ч. 

КОМИ. 

Клеит. 9. 

ком іі . 

Кеши г. % коми. 

Копит. Ч 

коми. 

Капит. 

I юл 

28 

23.1 

22 

23. Н 

23 

37 Л 

65 

1 05 9 

Августъ . . . 

15 

22,2 

35 

39,4 

18 

9”і д 

4.Ѵ * V 

42 

59,6 

Сентябрь . . . 

21 

47,3 

22 

22.1 

84 

40,2 

44 

48 0 

Октябрь . . . 

44 

56,0 

28 

28,9 

30 

ЭЦ 9 

/ 

58 

6 7,8 

Ноябрь. . . . 

0(1 

39,3 

20 

22,4 

53 

56Д - 

46 

1 9 / 

1 - > 1 ^ ' 1 

Декабрь . . . 

36 

42,7 

31 

39.6 

50 

91.7 



Январь. . . . 

32 

36.8 

15 

19,8 

„и Й 

40 

у 6,1 

Й В .1 



Февраль . . . 

30 

31,0 

16 

1 1Д 

39 

л ** 

340 

# 

* 4 О 



Мартъ .... 

о Лі 

59,9 

16 

22 Д 

4а 

1 1,0 



Апрѣль. . . • 

25 

30,7 

22 

44,8 

35 

4 і 



Маи 

20 

25.7 

/ 

18 

18,3 

62 

82,2 



Іюнь 

32 

56,8 

21 

13,8 

50 

8.9.1 



1-я половина . 

173 

і^і 

230,0 

158 

181,5 

208 

278 9 



2-я половина . 

171 

240,9 

108 

129,9 

271 

379.5 



Весь годъ. . . 

344 

470,9 

266 

311,4 

479 

658,4 




4 



1- я иол овин а года . 

2- я половина года . 


1914—5 г, 

78.9 

53.9 


1915—6 г. 
121.3 
157,5 





Вновь учрежденныя предпріятія работаютъ почти исключи- 
тельно на оборону,- тѣмъ не менѣе, эта учредительская дѣятель- 
ность не носитъ преходящаго характера. Непрерывный ростъ ея 
указываетъ вообще на оживленіе предпринимательноп дѣятель- 

пости въ странѣ. 0 

Операціи акціонерныхъ банковъ съ векселями, имѣющими А 

и болѣе надписи, и торговыми обязательствами, -ихъ учетъ, сне-. 

діалыіыс текущіе счета, ими обезпеченные, п 
счета іого,-за вычетомъ, конечно, учета краткосрочныхъ оСя 
зательствъ государственнаго казначейства, иосюьльку этотъ учетъ 
указывается въ балансахъ банковъ, -даютъ гора-.до мен ^ ^ 

1 1 ; ,0 іДиспі мил. .рублей иа первое число каждаго 


кредита было затрачено 

мѣсяца: 


• і 


Іюль . 
Августъ . 
Сентябрь. 


1913-4 г. 

1914 — 5 Г. 

1915—6 г 

2042,9 

2408,5 

214а, 7 

2075.2 

2469,2 

2214,7 

2106,8 

2439,8 

2204.6 

О п О і * "1 

2110.5 

2370,3 

22Эо,1 


1910-7 г. 
2534,0 
2582,9 
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1013 — 4 г. 1914 — 5 г. 191о (» і. 1910 — 7 -г. 

„ , 9 1 0 2279 8 2304,8 

Ноябрь .... 2150,0 ’ 

Декабрь .... 20^8,1 ^ — ,14,8 

Январь .... 2124,7 2149,2 232а, 8 

Февраль .... 2160,1 2144,2 2283,1 

Мартъ 2194,4 * 2143,6 2300,3 

Апрѣль .... 2254,4 2130,5 238*6 

Май 2282,1 2157,9 2382,6 

Іюнь 2361,7 215;», 5 21 18,0 

За первое полугодіе войны учетъ и др. операціи съ торго- 
выми векселями упали съ 2408,5 м. р. до 2149,2 м. о., стояли 
все второе полугодіе на этой высотѣ, достигнувъ къ его концу 
2145,7 м. р., въ теченіе третьяго полугодія возрасли до 2324, 8 м. р. 
и еще нѣсколько возрасли къ концу четвертаго полугодія. По- 
лучается картина, рисующая намъ нѣкоторую депрессію н застой 
торгово-промышленной дѣятельности, но никоимъ образомъ не 
панику въ началѣ войны и, затѣмъ, вытѣсненіе векселя сдѣл- 
ками на наличныя. Вмѣстѣ съ тѣмъ, въ «Вѣстникѣ Финансовъ» 
мы находимъ указаніе, что, по опредѣленію банковыхъ круговъ, 
количество учетнаго матеріала на рынкѣ сократилось приблизи- 
тельно 1 ): , * 

Къ концу 1914 г на 10% І 

я „ 1915 г 50 

Къ іюлю 1916 г. 70 

Это противорѣчіе объясняется отчасти двумя обстоятельства- 
ми, Во-первыхъ, въ портфеляхъ всѣхъ банковъ имѣется 
пше количество иммобилизованныхъ моратории хъ веке 
вторыхъ, съ теченіемъ времени чисто товарные векселя начал 
въ общей массЬ векселей попадаться все рѣже, при чемъ за их 
счетъ возрасло количество векселей финансовыхъ, дѣловыхі 
Дйжескихъ и т. п., выдаваемыхъ большею частью для иолучені 
оборотныхъ средствъ, а иногда средствъ на капитальныя затр* 

ТГЫ ^ ти два м °мента, въ особенности мораторій, совершенв 
оторвали вексельный портфель банковъ отъ торговаго оборот 

Ф^тсовъ° М11 ^^ Я ВШЫВаютъ 11 примѣрныя оцѣнки «Вѣетішя 

стяіВ^ сиітаемі н поэтому, что о состояніи торгово-промышлеі 

иГ™ даТа Ш Т° Судить включительно только по оборотам 
кя ()Гт ™ отд ловъ при учрежденіяхъ Государственнаго Ваі 

щая сумма требованій, предъявленныхъ одними участіи 

» », стр. 95; стр. „ » 5, стр. И 
) Мм, „.„ь . ^ зэ - 
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1913—4. 

1.914—5. 

ВЪ " ,| отъ 
1913—1. 

1915-6 

въ 11 1 , отъ 
' 1913—4 

1916- 

7 ВЪ % отъ 
1913—4. 

іюль .... 

. 1 7(12 

1 599 

90,7 

1690 

95,9 

2726 

1 54,7 

Августъ . . 

. 1949 

857 

44,0 

18-48 

96,9 

3424 

175,7 

Сентябрь . . 

. 2067 

1106 

53,5 

1937 

93,7 

3558 

172,1 

Октябрь • • 

. 2( 139 

1274 

• 62,5 

2042 

100,1 

8865 

1 89,6 

А 

Ноябрь . . . 

. 1995 

1335 

06,2- 

2192 

109,9 

3788 

189,9 

Декабрь . . 

. 1 630 

1241 

76,1 

2119 

130,0 



Январь . . . 

. 19(16 

1 350 

6«,7 

2118 

107,7 



л 

Февраль . . 

. 1 975 

1бН(і 

80,3 

2323 

117,9 



я- 

Мартъ . . . 

. 1972 

1521 

77,1 

2891 

146,6 



Ж 

Апрѣль . . . 

. 1650 

1672 

101,3 

2189 

132,7 



3 

Май . . . • 

. 1937 

1802 

93,0 

2335 

126,5 



Іюнь . . . . 

2І2Я 

1620 

76,1 

2897 

136,1 



1-е полу г. . 

. 11.442 

7412 

64,8 

11.868 

1 03,7 



2-е иолу г. . 

. 11.624 

9551 

82,1 

14.758 

126,9 



весь годъ 

. 23.070 

16.963 

73,5 

26.626 

115,4 




Въ началѣ войны, подъ вліяніемъ паники, количество предъ- 
являемыхъ въ разсчетныхъ отдѣлахъ требованій сразу упало 
болѣе чѣмъ на половину (въ 1914 г.); затѣмъ, постепенно, ко- 
личество кредитныхъ сдѣлокъ начало расти и въ октябрѣ \ 9Ь г. 
сравнялось съ ихъ размѣрами до войны, а къ 1 января 191 < г., 
къ концу пятаго полугодія войны, превыситъ .эту норму почти 
въ два раза. При оцѣнкѣ народно-хозяйственнаго значенія этого 
роста кредитныхъ сдѣлокъ не надобно упускать изъ виду, что 
за эти два съ половиной года сильно возрас м ці га г- . а, - 
ровъ, а цѣна рубля— упала, благодаря чему ростъ сдѣлокъ въ 

2 раза по денежной Оцѣнкѣ можетъ означать ихъ уменьшеніе, 
по количеству матеріальныхъ продуктовъ, на 20 - 30'/,. 

Особаго вниманія, въ большихъ акціонерныхъ банкахъ, за- 
служиваютъ ихъ операціи съ товарами и товарными документа- 
ми -выдача. подъ ихъ залогъ, спеціальные текущіе счета, ими 
обезпеченные и корреспондентскіе счета Іого. Операціи эти даютъ 

слѣд. цифры въ мил. руб. на первое число каждаго мѣсяца. 
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Іюль ..... 

289,6 

316,7 

109,3 

Августъ . . . 

278,9 

297,2 

106,(1 

Сентябрь - . 

294,6 

280.9 

9о,о 

Октябрь , . . 

339,2 

296.3 

Г 

Ікі) і “Г 

8 ( ,4 

П( 1 / 1 

Ноябрь . - - 
Декабрь . . - 

371.7 

39ф4 

,4.64,і> 

369,3 

УОл * 

93,0 


со 

і 

іО 
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374.7 

364.0 

362.8 

400.0 
442,2 
491.6 
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і ^ 


і 


г* 
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о I 
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Я і-н 

129.4. 

130,5 

123.2 
117,9 
119,0 

127.2 


я 




595.0 

595,5 


205,5 

212,8 



Лннарь , . . 

З г !б,7 

•) 

* 1 У » 

96,0 

Г/М'і С» 
- « | 

151,2 

1 1 г • у 

Фѳиряль . . . 

3117,2 

400,0 

1 00,7 

і 1 1 

1-15,0 

Мартъ .... 

■Ь2,Н 

407,3 

100,1 

586,8 

шло 

Апрѣль . . . 


398,6 

И 2,3 

;і8 1,0 

164,7 

Май 

317,4 

380, 1 

111,2 

590,6 

170.0 

Іюнь 

* т 

і >■ > і , 1 

382,8 

1 13,0 

589,9 

175,0 


Паника въ началѣ войны, какъ оказывается, не оказала почти 
никакого вліянія на товарныя операціи банковъ. Въ сентябрѣ 
НИ ! г,— январѣ 1915 Г. наблюдается нѣкоторое ихъ сокращеніе 
сріппит' іыіо съ -временем* до войны, процентовъ на 7 — 8 въ 
сред йенъ; затѣмъ количество ихъ быстро растетъ, достигая въ 
четвертое полугодіе войны 160% I 
чалѣ пятаго полугодія— превзойдя 200%, ■ 

Такимъ образомъ, товарныя операціи пошли совсѣмъ инымъ 

Ж Т Ш шЖ А 


’одіе войны 160Ѵ. до-военнаго времени, а въ на- 


1 ІѴТСМ’ 


1 ) 


и» 




ІО г 


чѣмъ учетныя. Паденіе довѣрія на рынкѣ, сокращая 

„ операцію, развивало товарную: товаръ— обезпеченіе, не- 
зависящее отъ довѣрія къ лицу или предпріятію, притомъ, при 
всеобщей тенденціи цѣнъ къ росту, обезпеченіе весьма надеж- 
ное, первоклассное. Большое количество свободныхъ средствъ, 
с- І&нвос необычайнымъ ростомъ вкладовъ, заставляло банки 
111 ть выгоднаго ихъ помѣщенія; оно и было найдено въ товар- 
ныхь отъ с, (хь. Вся рыночная конъюнктура военнаго времени,— 
па ніе довѣрія, разстройство транспорта, ростъ цѣнъ, — толкало 
б.шыі вь эту сторону. Такъ, напр.,^« въ районѣ ближайшаго тыла 


арміи, особенно на югѣ, затрудненія транспорта, не позволяющія 
ірію ,гать къ частому возобновленію запасовъ товаровъ, и обре- 
иш іьность наличнаго разсчета при покупкѣ крупныхъ яар- 

своеобразную операцію авансовыхъ ссудъ, 
чавтеіг лх і» * сетными банками. Сущность -этой операціи заклю- 
22 т ^ ЮтШ: ****** торговецъ вноситъ въ банкъ не 
то^ банкъ выписываетъ требуемый 

ченіи VI СРГТГ тгг 1 * На СВОе ШЯі скла дываетъ его по полу- 

ваказчику по частямъ Ш Т * П ° Мѣ ? ѣ выкупа пускаетъ товаръ 
крупную партію товара стон? ° бра80л ?’ торговцы, выписавъ 

Далыіѣт.іап) повышег^ѣгѣГ Р ЮТЪ Се0Я ® МѣСТѣ СЪ тѣмъ 0ТЪ 

разрѣшеніе ссуди баяімік Въ ЭТ0Й опе Р аціи * слѣдовательно, 

Дпжи, а не слѣдуетъ' Пр0ДІЛествуѳтъ Сдѣлкѣ купли- 
ссудахъ» г г ’ какъ въ обычныхъ лодтовари 


про- 
подтоварныхъ 


Подобная форма кредитной сіГтттг 
годна для іпісп і іірі г %ч ДЬлѣи, конечно, чрезвычайно вы 

' — ; 1 И ' только страхуетъ онтоваг 


вы- 
о 


Ѣ Хозніісрвонаая жини, и . 


экономическое положеніе, стр. 81 . 



гич/ь пошли, а когда эти магазины оптомъ были скуплены, 
торговца отъ повышенія цѣнъ па нужные ему товары, но и 
в вол нет ь ему обратить въ свою пользу весь тотъ ростъ цѣнъ на 
закупленную съ помощью банка партію, который будетъ имѣть 
мѣсто от ь момента покупки до момента продажи. Наконецъ, 
подобное пользованіе оплатами банковъ позволяетъ оптовымъ 
«торговцамъ выдерживать товары до установленія хорошихъ на 
шіхъ цѣпъ и, даже, намѣренно снимать съ рынка большія партіи 
товаровъ для повышенія цѣнъ. Другими словами, эта кредитная 
операція открываетъ широкій пр- горъ для спекуляціи. Съ дру- 
гой стороны, подобныя сдѣлки были очень выгодны банкамъ, 
такъ какъ давали возможность вполнѣ надежнаго помѣщенія 
ихъ свободныхъ средствъ. Но выгоды, которыя приносили эти 
закупочныя операціи въ кредитъ ихъ кліентамъ, естественно 
толкали банки на путь производств! эдхъ ^ ^ Яр вЯ И ВаНрЯИ 
счетъ. Содѣйствіе спекуляціи оптовыхъ торговцевъ привело ихъ 

къ спекуляціи за собственный счетъ. 

Конечно, товарныя операціи банковъ не являются вепрем нн 

■спекулятивными, и нельзя считать счета по а?тш. ъ 
товарно-спекулятивными счетами, какъ это дѣлаетъ ’ 
зель % но нѣкоторая часть этихъ счетовъ носит і> зес0МН 
спекулятивный характеръ. По своимъ сравнительно не значит 

нымъ размѣрамъ, эти операціи банковъ не п&т 

ляющаго вліянія на цѣны,— не въ спекулятивно. д л _ 0 нй 
банковъ главная причина современной дороговизны, т _ 

ростъ цѣнъ нѣкоторыхъ товаровъ они могли оказать 

ВЛІ/ІІ1ІС . т'*тггт т іаЙ' лт. 

Такъ, наир., банки несомнѣнно занимались спеку^шей съ 

•сахаромъ -). Есть указанія на спекуляцію съ хл 0ІІ ’ Саѵа- 

сломъ, кожами, разными металлами, даже мануфакт, р_ . ^ . 

товѣ, напр., какъ разсказывалъ А. М. Маслсннпко и.> б _ ‘ авш ^ е 

наблюдалось слѣдующее: «Наши торговцы, ьонснш, на 

всѣ обстоятельстза войны должнымъ образомъ, пол . 
всѣ пое іметы Ну торговали, жертвовали на нужды армія, 

лица во всѣ эти магазины я прямо заявляетъ.-; і ‘ делаете ля 
продать весь вашъ магазинъ и убираться отсюда . » .■ " 

подобныя предложенія казались странными, но когда 
ложени людямъ очень выгодныя условія, то, конечно, 

іГтіп іы комиссіи по изученію современной дорогбвіізіш, вив. Ш, стр. 364. 
2) Труды комиссіи по изученію современной дороговизны, ил. и, ... 
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]'уиС|ЛіііІ это 


л,чо.»гг тт;і такѵю чудовищную 

и [у и а была поднята сразу на гдкул .л * 
которой прежнія ЦѣвЫ К«88ШСЬ иичтояаіымп. ІІ:п. 
перекинулось въ уѣзды, ИЗЪ уѢп.ювъ дальше, словомъ, въ корот- 
кое время вся Россія испытала отитъ подъемъ цѣпъ. Кто же 
ЭТИ невѣдомые господа, явившіеся такими искусителями нашихъ 
торговце но? Оказалось, что ^рто Я были подставныя лица нѣко- 
торыхъ вашихъ банковъ, которые иаъ пастоящсП войны желаютъ- 
создать себѣ наношу ")■ Государственная Дума, въ 
50 „ 24 марта 1910 г., обязала министра финансовъ принять всѣ 
зависящія отъ него мѣры для энергичной борьбы съ незаконной 
и вредной спекуляціей нѣкоторыхъ коммерческихъ балковъ въ 

’ продуктами первой необходимости и необходимыми 
і.і:і эбороны, а правительство въ цѣломъ— принять самыя серь- 

* отт къ обузданію спекулятивной дѣятель ности нѣкото- 
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. искусственно поднимающихъ чрезмѣрныя цѣлы 
первой необходимости. 

но вліяніе войны было совсѣмъ иного рода, чѣмъ 
ѵ>іи,»жішй транспортъ и кредитъ. Война не предъ- 

требованій къ торговой организаціи страны; 


г> 


1 І 4 } Г • Т ? V т 

1 4 * 1 А ,к * І. 1 -V 1 ) 


в 


на рынокъ, разстройство транспорта, — всѣ эти причины 
ирам' іи къ тому, что массы товаровъ, поступавшія въ торговый 
п боіТ‘Т!> въ годы войны, сильно сократились сравнительно съ до- 
• ммпігімъ временемъ. Такимъ образомъ, въ страпѣ образовался 
избытокъ торговыхъ силъ и средствъ. Вліяніе войны на ходъ тор- 

гыкіхъ дълк выразилось главнымъ образомъ въ томъ, что унесъ 

ідиіца перваго полугодія начался непрерывный и безудержный 

> >сть цѣнъ на всѣ товары, а съ середины второго полугодія обна- 

РЗ яш лея абсолютный недостатокъ нѣкоторыхъ продуктовъ. Первый 

голчекъ къ росту цѣпь былъ данъ отвлеченіемъ почти всѣхъ 

транспортныхъ средствъ на нужды войны во время первой моби- 
лизаціи. 

Ьь ото время, съ і юля по середину октября 1914 г., почти 
ишллділъ перевозокъ грузовъ на желѣзныхъ дорогахъ 
изводил іи ь. Въ остальные мѣсяцы 1914 г. перевозки эти 
водились въ сокращенномъ размѣрѣ, такъ что въ 

10 І1П,10ВИН У * 1 * размѣры перевозокъ грузовъ дали оо- 
щ € сокращеніе но крайней мѣрѣ на 2 милліарда пудовъ сравни- 

і льно съ тѣмъ ихь количествомъ, которое перевозилось въ 

-551 ® ь прежніе годы. Естественнымъ слѣдствіемъ этого 

) Стадоір. ОІЧІ'ТЪ засѣданія Госуд. Дуіш 21 марта 1916 г., стр. 3921—2. 
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я и ! , 'Т ’** ! < сокращеніе запасовъ во всѣхъ 

ним I м * 


рахь 
торые не 


потребительскихъ цент- 

,рпо па то ѵке самое к ■ ячество,— тѣхъ запасовъ, ко- 
і.тько обезпечиваютъ Потребности промышленныхъ 


предпріятій и населенія, но 


и слѵ 



, ^ :агь естественнымъ регулн- 

і » ! . ! 1 7, па различные продукты. Безъ большого количества 
запасовъ постоянно давящихъ па рынокъ и выравнивающихъ 
случайныя колебанія' въ спросѣ и предложенія, не можетъ быть 
(■устойчивы ъ цѣнъ. Опустошеніе товарных! - — 

«7 


"і » • т щ т 

1 ѴѢ 


іадовъ погнало 


ііГ.іш! въ гору. Другимъ м< еятймъ, сямъ повліявшимъ па по* 
ложеніе торговыхъ дѣлъ, было эваку вдіоййОб дппжбщв зъ іюлѣ 
сентябрѣ 1915 г. Оно окончательно упнч .лью всѣ запасы въ 
потребительныхъ районахъ. Временное замѣшаі іьство въ пер- 
вые дни войны въ Области внутренняго торговаго оборота быстро 

смѣнплаі !, твердымъ и повышательнымъ настроеніемъ. Постоян- 
ное превышеніе спроса надъ предложеніе* визы рано ненрерыв- 
ішй ,,.,п . Цѣпъ и. ВМѢСТѢ СЪ Тѣмъ, ПОЗВОЛИЛО юрговцма 
распродать всѣ запасы, не исключая оставшейся отъ прошлыхъ 
сезоновъ и испорченной завали по цѣнамъ, повышенным а оть 
до 100% и даже выше. Уменьшеніе* торговыхъ орвтевъ по 
количеству отпускаемыхъ товаровъ съ избыткомъ покрывалось 
для торговцевъ высокими расцѣнками, давшими ямъ . ^ 

барыши и позволившими тѣмъ изъ нихъ, котч и, 

моменту мобилизаціи большіе запасы тов- ■ 1 у ’ ^ плложвяі о 

утроить свои оборотнйѳ капиталы. Такомъ °°Р і ^ . 

- 

• п- ■ *» * «г * 

Т..ВѴ, СТСВЫС ТОРГОВЦЫ МКрШМ Ч*»™» 

рпт-іѵ.фіттттг лтт'ПіітгТР счета большинству своихъ ЦОС 
сократили о г крыше с . ранѣе забранный товаръ. 

покупателей и потребовали і н Ч ^^ѵельтя, приспосо- 

астъ розничныхъ торговцев!., ■ .„птвнті. которые 


Часть розничныхъ торошу ж тѣ торговцн , которые 

билась къ этой торговлѣ на нал.. ^ ла исключительно 

работали безъ собственнаго обороти , уступить мѣсто 

въ кредитъ, должны были прекратить торговлю « 

болѣе сильнымъ капиталомъ кош-л . і лтзм^ ^ снльн0 спосо бство- 
Поирорышшй ростъ Пѣнъ на ве- * і!!)0 „грышноП.Опто- 
валъ спекуляціи на повышеніе, дв^і ппи непрерывномъ а етре- 
вне то-,. гонцы, располагающіе сьла . - ',. ѵ п С а рубля, песо- 

гельномъ ростѣ нѣиъ яя товары и ^ рН ' 2» сволхъ 

ѣнно, должны были ек.ратыя ’ ' ' ^ 8 ,_ 85; о вліяніи 

« пн пк и чр с кос положит , н 


Ч1ІТС 



1 ( \ и лі іі г >, пи , 1П1(1 Я ЖИлНЬ И о 






178 


складахъ, такъ какъ всякая 


отсрочка продажи на нѣсколько дней 
• * _ _ « 


«™> со К р:... 1 .'іі„п.„ предложенія 

ош, еъ НИЛЪ случаяхъ невольно, » въ другихъ нанѣрешо 
„ ..д°і с. Съ ДРУГОЙ стороны, прогрессирующіе 



•рттоптг пѣны еще выше. ь Д| 
обезцѣненіе «ОШ «стам»' торговце, ъ вс , свооодішл деньги 

ненедтешо 1 ,'нѣЩИ» въ товары, чтоб,- набѣжать потерн нала, 
динн курса „а іаіутрсшіемъ ,о«кЬ ото *****%* 
спросъ Вообще, при пониженіи цѣны денегъ ьс > ] 

ники и торговцы изъ простого чувства самосохраненія вынуж- 
дены избѣгать денежной формы храненія своихъ капиталом* и 


мышлен- 


іи аго 


іи - 


стремиться держать ихъ нъ формѣ товаровъ пли недвшкш 
имущества, создавая тѣмъ самымъ усиленный спросъ я еще 
лѣе вздувая цѣны. Напротивъ, розничные торговцы, не имѣю'; 
щ іе собственныхъ складовъ, участвовали въ спекуляціи въ го- 
раздо меньшей мѣрѣ. Но они являются послѣднимъ звеномъ 
въ производительно - распредѣлительной цѣпи капп іалпстячвт 
екаго общества; потребитель имѣетъ дѣло непосредственно 
только съ розничнымъ торговцемъ н лишь черезъ него, по- 
средственно — со всѣми выше стоящими участниками этой 
цѣпи, оптовыми торговцами, фабрикантами и звмлевла 
И такъ какъ среднему обывателю недоступенъ анализъ причинъ 
современной дороговизны, то всю вину за нее онъ сваливаетъ 
прежде всего на спекуляцію розничныхъ торговцевъ. Это— одна 
изъ самыхъ излюбленныхъ обывательскихъ, теорій. 

Практическимъ выраженіемъ этого убѣжденія въ виновности 
торговцевъ были погромы. Крупнѣйшіе изъ нихъ были въ Астра- 
хани 8 — 9 сент. 1915 г., Баку 14—16 февр. 1916 г., Красноярскѣ 



7 мая, черезъ недѣлю въ с. Рыбномъ, Канскаго у., Енисей кой губ., 
въ маѣ же въ и Оренбургѣ, потомъ въ Кубанской обл. Теоретиче- 
скимъ выраженіемъ служитъ усиленное подчеркиваніе спекуля- 
тивной дѣятельности торговцевъ въ печати, какъ повременной, 
такъ и въ брошюрахъ и даже спеціальныхъ изслѣдованіяхъ, 
начиная съ многотомной «Будущей войны» И. С. Бліоха 1 ). Разъ 
ставъ на путь объясненія современной дороговизны дѣйствіями 
спекулянтовъ, общественная мысль скоро нашла, что спекули- 
руютъ не только торговцы. Такъ, Ѳ. А. Липкинъ пришелъ къ 
выводу, что «спекуляція съ ея основными особенностями, задер- 
живаніемъ продажи и выжиданіемъ цѣнъ, по существу охватила-* 
и массу крестьянства 2 )». Въ своемъ докладѣ о дороговизнѣ и 


Ч Т. IV, стр. 201. 

-) ірѵды Комиссіи но изученію совр. дороговизны, выг. IV, стр. 304. 
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какъ кре- 


хлѣбной торговлѣ въ 1915 г. 2-му чрезв. съѣзду представите- 
лей биржевой торговля и сельскаго хозяйства Воронежскій бир- 
жевой комитетъ также говоритъ о спекуляціи крестьянъ: «Если 
слово спекуляція примѣняло къ дѣйствіямъ производителей 
сельскохозяйственныхъ продуктовъ, то въ теченіе 1915 г. наблю- 
далась ясно выраженная спекуляція производите* 7 
стьянъ, такъ в круппыхт* землевладѣльцевъ , которые ведутъ 
реализацію урожая съ крайней осторожностью и неуклонной тен- 
денціей задерживать у себя продукты производства». Наконецъ, 
въ спекуляціи обвинили и рабочихъ. По мнѣнію одного изъ изда- 
ній министерства финансовъ, высота заработной платы въ періодъ 
войны объясняется не только вздорожаніемъ жизни и недостат- 
комъ предложенія 



чихъ силъ, но и «нездоровой атмосферой 
спекуляціи въ предложеніи труда, такъ же, какъ и товаровъ» *). 

Дальше, кажется, итти некуда. Говорить о русскомъ крестья- 
нинѣ, ведущемъ полунатуральное хозяйство, или о рабочемъ, 
старающемся при наймѣ выговорить болѣе высокую заработную 
плату, что они «спекулируютъ» —значитъ употреблять это слово 
совершенно не въ томъ смыслѣ, въ какомъ имъ пользуется эко- 
номическая наука. 

Конечно, спекуляціей можно называть всякое дѣйствіе, со- 
пряженное съ рыночнымъ торгомъ и куплей-продажей. Такая 
спекуляція, дѣйствующая въ сторопу то повышенія, то пониже- 
нія цѣнъ, является органическою составною частью всякой ры- 
ночной сдѣлки въ капиталистическомъ обществѣ: покупая фунтъ 
сахара или булку хлѣба, мы «спекулируемъ». Въ этомъ смыслѣ 
являются «спекулянтами» и крестьянинъ, продающій съ своего 
полунатуральнаго хозяйства нѣсколько десятковъ пудовъ зерна 
въ годъ, и фабричный рабочій, нанимающійся на фаброку. Съ 
этой точки зрѣнія, конечно, и всякій торговецъ— спекулянтъ, 
такъ какъ всякая торговая сдѣлка купли или продажи является 
спекуляціей. По именно поэтому при изученіи причинъ совре- 
менной дороговизны нельзя называть въ этомъ смыслѣ торгов- 
цевъ спекулянтами. Какъ всякое аналитическое сужденіе, это 
сужаете пе расширяетъ нашего знанія причины іштереоуюіцаго 
„асъ явленія. Спекулировали торговцы раньше, спекулируютъ 
теперь: но раньше дороговизны не было, а теперь она есть, за- 
тѣмъ, всѣ подобнаго рода сужденія вводятъ въ обманъ и соое- 
сѣдшіковъ. п читателей. Они невольно приписываютъ имъ сіште- 

Іичсскій, а не аналитическій характеръ: вѣдь даже какъ-то не- 

,) о вл і я ніи войны на нѣкоторыя сторона экономической жизни Россіи, 
стр. 130. 19 * 
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лттппа яяполозвивать автора въ томъ. 
„а.г.тппю спа;іѵ оъ перваго слона .ишіідс і > 

что онъ занятъ не дѣломъ, а рал>лдипн» •> і 



»(* ГОГ. 


соніа іпѴ'і пчегкомъ і’ТрО 


Веі Конечию' не Гіѵдь спекуляціи «ТОГО рода, т.-е. живи мы въ 

Ь общества, а не въ капиталистическомъ, 

н ■ : - — могла бы имѣть мѣста. До войны 

современная дороговизна іп «оі.і» 

' 1 „ ...шип іиетической организаціи промопод- 

отрицательныя стороны капптл.іисти ииіѵ. >1 г 1 ^ 

і давали себя чувствовать главнымъ образомъ рабочему классу. 

1 , і ;і ю м я впііцы отрицательныя стороны устройства пародно-хо- 
зяйственной жюни на началахъ спроса и предложенія даютъ себя 
больно чувствовать всей массѣ населенія. Прежде на систему 
рыночнаго образованія цѣнъ, эту основу капиталистической си- 
стены хозяйстве» иегодов&л і і одни лишь рабочіе, тон* > ь негодо- 
иаіііг охватило все общество. Какъ замѣчаетъ извѣстный коопе- 
раторъ А. Н. Лаврухипъ. «за время войны частпо-каппталисти- 
чо щ торгово-промышленный аппаратъ съ исключительною на* 
глядностьюи убѣдительностью продемонстрировалъ, какія опасныя 
ія ‘іцества силы приводятъ этотъ аппаратъ въ движеніе; 
Послѣ полутора дѣть настоящей вакханаліи на всѣхъ почти 
рын ;ъ, можно считать доказаннымъ, что «военная дороговизна* 
жизни естественно вытекла изъ свойствъ современнаго торговой 
проішшленнаго строя, «надлежащимъ образомъ» использовавшаго 
пониженіе производства продуктовъ при расширившемся 
н разстроенномъ транспортѣ » *). Казалось бы, что при такомъ 
положеніе вещей надобно было ожидать широкаго распростране- 
нія соціалистическихъ идей, критики и отрицанія самыхъ основъ 
современнаго общественнаго строя. Характерно, что именно этого 
рода вывода никто не сдѣлалъ изъ современнаго разстройства 
вконрмич кой жизни; слабое развитіе капитализма въ Россіи 
совершенно исключаетъ возможность обобществленія всего про- 
изводства. Но если этотъ правильный выводъ сейчасъ пракч - 
чески не осуществимъ, то отсюда вовсе пе слѣдуетъ, что мы 
должны дѣлать отвѣтственной за современное безтоварье и доро- 
говизну спекуляцію отдѣльныхъ лицъ, прежде всего торговцевъ. 
«Такъ ли виноватъ пресловутый спекулянтъ въ томъ, 
эким о А. И. Лаврухиаъ, — что онъ дѣлалъ и дѣлаетъ то един- 
ственное дѣло, которое составляетъ весь смыслъ его существо- 
ванія въ современномъ хозяйственномъ строѣ, въ которомъ удвч- 

иая спекуляція но только давно легализована, но и въ обычныхъ 




\> А. П. Ливру хинъ, Потребительная кооперація и дороговизна жизни, въ 
1 рудахъ комиссіи по изученію совы-мй.,™» Л. „пл 


ізученно современной дороговизны, вып. IV, стр. ТОО. 


условіяхъ пользуется . же почетным оре шмъ» б? Конечно, 
виновны система, а не шиз; ь і л и нужно бороться. 


вкладываетъ такж< 


ІІо вь слово спекуляція, сш іяторь экономическая наука 

и друг о л, гораздо болѣе узкій и притомъ 
злостный смыслъ. Въ ЭТОМЪ смыслѣ подъ снеку - аіоЗ пшигмиютея 
дѣйствія, направленныя и - искус 'твенное об- стреніе и< 

,вь продуктахъ — ихъ еокрыяів или снятіе съ рынка, пре, ращеніе 
продажи, сокращеніе подвоза, порча і н уничтожен іе 9 ограни- 
ченіе производства, стачка фабрикантовъ или торговцевъ съ 
цѣлью повышенія цѣнъ. Примѣромъ такого рода <г;ек мо- 

жстъ служить слѣд. фактъ. Въ то самое время, когда въ Москвѣ въ 
161 5 г. испытывался острый недостатокъ въ сахарѣ 
лавками стояли длинные хвосты покупателей. — какъ 
шша»,— на одной изъ станцій желѣзныхъ до 


па П 
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Га ля- 
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нахо- 


дилось громадное количество сахара, но такъ какъ <-нъ б 


:ъ 


отправленъ на предъявителя, то начальникъ ставши не имѣлъ 
возможности даже знать, кому этотъ сахаръ предназначался. 
Желая выяснить, кому принадлежитъ сахаръ, оиъ прибѣгъ къ 
слѣдующей мѣрѣ. Онъ обратился ко всѣмъ крупнымъ ф: мамъ, 
торгующимъ въ Москвѣ сахаромъ, съ просьбой указать, не ихъ 
іи сахаръ лежитъ на складѣ въ теченіе нѣсколькихъ мѣсяцевъ 
п не вывозится. Всѣ отвѣтили, что имъ этотъ сахаръ не при- 
надлежитъ. Тогда онъ прибѣгъ къ другой мѣрѣ: < нъ объявилъ 
въ газетахъ, что если въ теченіе трехъ дней не явятся за этимъ 
сахаромъ, то сахаръ будетъ взятъ. Оказалось, что сейчасъ же. 
на слѣдующій день было прислано сто подводъ іг началась пе- 
ревозка этого сахара. Примѣръ этотъ показываетъ, что не всегда 
въ той пли другой мѣстности недостатокъ въ продуктахъ пер- 
вой необходимости былъ вслѣдствіе того, что въ данномъ городѣ 
или мѣстности не было этихъ необходимыхъ продуктовъ; оказы- 
вается. они были,, только находились въ рукахъ скрывающихъ 
ихъ лицъ, спекулянтовъ *). Что торговцы спекулировали. злостно 
спекулировали, въ этомъ не можетъ быть никакого сомнѣнія. 
Вопросъ лишь въ томъ, какую роль эта злостная спекуляція 
играетъ въ современномъ разстройствѣ народно-хозяйственной 
жизни: является ли она главной, или одною шь ілДвнихъ при- 
чинъ этого разстройства, или же — необходимымъ і путникомъ, 
слѣдствіемъ современнаго безтоварья, водой но тому какъ недо- 
статокъ размѣнной монеты привелъ кь ея скупкѣ. 


! ) стр. 391 — 2. 

-) Стене гр. отчетъ засѣданія 


Госуд. Думы 15 марта йИь г., стр. 3405-6. 
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1 плплІ.'ШІП взглядъ, и что алост- 

ѵт**тт» » вмтоварЬЯ " дорог °- 

^ , ,'і веиотйийм» іводства и щкдло- 

ВИЗНЫ| СОоДы тчі гѵт ’П Т Т М I 1 ( ,, іітігттт 

л^т, лііііп тт гттппсѵ на них ь, лишь * м-н 1 іи- 

'г^нЬг товаровъ потребленію и спросу и» ' г . ■ 

І .И о въ іо:..аташпИ» размМ-^ъ содѣйствовала дальнѣй- 
шему росту цѣнъ. Если до сихъ поръ широко распространенъ 

въ обществѣ обратный взглядъ, то причинъ этому, сверхъ чисто 
обывательскаго отношенія къ вопросу, было нѣсколько. 

Во-первыхъ, въ началѣ войны многіе думали, что въ Россш, 
какъ странѣ вывозящей продукты первой необходимости, пре- 
кращеніе экспорта поведетъ къ рѣзкому па д< тіі в « ь о л эти 

Ятттй II. С. Бліохъ ожидалъ, что съ дролфощегіісмъ 



продукты. 

внѣшней торговли уменьшится спросъ на хлѣбъ и шшизятсйЯ 
его цѣны, такъ какъ усиленныя покупки хлѣба дли войскъ. 
вознаградятъ прекращенія его вывоза; къ такимъ же поолѣд-И 
ствіямъ приведетъ прекращеніе вывоза льна, шерсти, лѣса *). Въ 
этомъ сужденіи несомнѣнно сказывается та переоцѣнка вліянія 
прекращенія внѣшней торговли на народное хозяйство, сравни- 
тельно съ вліяніемъ прямыхъ издержекъ на войну, которая такъ 
характерна для взглядовъ И. О. Бліоха. Насколько широко былъ 
распространенъ этотъ взглядъ въ началѣ войны, показываютъ 
слѣдующіе примѣры. Въ проектѣ государственной росписи до- 
ходовъ и расходовъ на В) .15 г. мы находимъ ясно выраженную 
боязнь паденія цѣнъ на зерно подъ вліяніемъ прекращенія экс- 
порта: «Конечно, ни емкій потребительный рынокъ арміи, ни 
экспортъ въ нейтральныя и союзныя государства нс въ» состоя- 
ніи исчерпать всей свободной наличности продовольственныхъ 
хлѣбовъ. Однако, ожидавшагося стремительнаго паденія цѣнъ 
все таки не наблюдалось. Заколебавшіяся было цѣны на пшеницу 
были удержаны на среднемъ уровнѣ и упрочены оживленіемъ 
нормальнаго спроса, спѣшившаго запастись зерномъ по болѣе 
низкимъ, противъ экспорта, цѣнамъ на зиму и весну, и треоо- 
вашемъ муки въ армію. Обширныя закупки хлѣбовъ, которыя 
были предприняты военнымъ вѣдомствомъ,.., оказали существен- 
ную услугу внутреннему хлѣбному рынку и не только удерж ш 
вади цѣны отъ пониженія, по во многихъ случаяхъ даже спо- 
собствовали повышенію ихъ» 1 2 у [Іа этой же точкѣ зрѣнія почти 
весь первый годъ войны стояла и «Торгово-промышленная Га - 
зета». Ея сужденія такъ характерны, что мы приведемъ вѣско ль- 


1 ) Будущая война, т. IV, стр. 181. 

ѣ Проектъ государе гвенвоЁ росписи на 1915 г., ч. II, стр. 114 — 5. 
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ко выписокъ. 1 >ъ Ай отъ 20 сентября 1914 г. помѣщена 
за подписью Я. Л — въ, въ которой говорится; 
цифръ вполнѣ достаточно для того, чтобы убѣдиться въ полной 
обезпеченности страны и арміи мяснымъ довольствіемъ въ те- 
ченіе всего года и можно быть спокойнымъ и за то, что ни сол- 
даты -не будутъ испытывать мясного голода, яи внутренній ры- 


нокъ не потерпитъ серьезныхъ потрясеній». За той же подписью 
Я. П— въ въ № отъ 17 декабря мы читаемъ: «Рѣзкое, небывалое, 
по вполнѣ оправдываемое повышеніе цѣпъ въ первыя недѣли 
по объявленіи войны, когда мобилизація потребовала прекраще- 
нія частнаго грузового движенія, принято было потребителемъ 
спокойно, какъ неизбѣжное въ переживаемый моментъ. Мало 
того, онъ утѣшалъ себя близкой компенсаціей болѣе дешевыми 

Но вотъ возобновилось товарное движеніе, торговый 
пульсъ страны снова забился нормально, а ожидаемаго удешевле- 
нія продуктовъ не наступило». «Вообще необходимо отмѣтить, 
что спекуляція въ торговлѣ жизненными припасами получила 
сейчасъ крупные размѣры, дѣятельность ея проникла во всѣ 
области рыночной торговли». Такъ какъ мы приводимъ всѣ эти 
цитаты въ качествѣ любопытныхъ и характерныхъ историческихъ 
документовъ, то мы и не будемъ исправлять заключающихся въ 
нихъ явно неправильныхъ сужденій, въ родѣ, напр., утвержденія, 
что уже въ декабрѣ і 91 4 г. товарное движеніе было возстанов- 
лено и торговый пульсъ страны забился нормально. Слѣдующія 
цитаты взяты изъ статей безъ подписи. № отъ 31 декабря,— 
«растущая наперекоръ дѣйствительному положенію вещей доро- 
говизна продуктовъ вызываетъ энергичный протестъ со стороны 
общей прессы» (далѣе слѣдуетъ цитата изъ «Новаго Времени» 
о дороговизнѣ мяса). Л! отъ 7 февраля 1915 г.. «Борьоа съ доро- 
говизной предметовъ первой необходимости, вызванной, главнымъ 
образомъ, нездоровой спекуляціей, принимаетъ въ городахъ кон- 
кретныя формы. Цѣны въ Твери на продукты первой необходи- 
мости растутъ съ каждымъ днемъ, особенно па хлѣбные товары. 
Торговцы объясняютъ дороговизну задержкой подвоза товаровъ 
по желѣзнымъ дорогамъ, но на самомъ дѣлѣ подъемъ цѣнъ вы- 
званъ только спекуляціей, такъ какъ движеніе поѣздовъ нор- 
мальное. Въ виду этого, городская дума вноситъ па обсужденіе 
ближайшаго очередного засѣданія думы вопросъ о введеніи таксы 
на продукты первой необходимости». Наконецъ, уже въ Ай отъ 
26 февраля 1915 г. мы читаемъ: Высокія цѣны на хлѣоъ охва- 
тили по только центры потребленія и районы военныхъ дѣйствій, 
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_ . «мам Так,., дорого шізпя »М йш» 

«ПИ! ПовчЛ'.кк ГдавЕаіт |ф. на-ошку.,яц н . 

■ Тчгнмъ пониманіемъ рыночной конъюнктуры съ началомъ 
войны грѣшило ПС только министерство финансовъ и круги, къ 
нему близкіе. Такъ, напр.; извѣстный обществен і іы 1 1 дѣятель кя 
Д И Шаховской прочелъ 14 и 22 августа 191 1 г. въ Москов- 
скомъ обществѣ сельскаго хозяйства два доклада- .Крестьянское 
хозяйство ][ война» и «Мѣры къ поддержанію крестьянскаго хо- 
зяйства во время войны». Оба эти доклада и предлагаемыя въ 
них ь мѣры исходятъ' изъ мысли, что война совершенно разстроили 

денежную частъ бюджете крестьянскаго хозяйства. рньлерно, 

зской эту* мысль. «Я не 



какъ выражаетъ и развиваетъ кн. ^ 

—«оста и а в л і гв а т ьс я 


к. 


оу д ѵ 

к. 


говоритъ онъ 


нодрооіш на доказа- 


тельства хъ. потому что боюсь ломиться въ открытую дворъ, такъ 

;*ь собргвпшхся. 



какъ не предвижу возраженіи со стороны а 
Цифръ я не буду приводить, потому что процессъ ра істройства 
обычной хозяйственной жизни такъ катастрофичен г. и послѣ мѣ- 


сяца войны признаніе этого настолько охватило смазніе обще- 
ства, что, мнѣ кажется, достаточно охарактеризовать кризисъ въ 
самыхъ краткихъ чертахъ, чтобы судить объ общемъ значеніи 
надвигают ся и отчасти уже разразившейся грозы. Вспомним^ 
прежде всего, что отчуждаемые за деньги продукты крестьян- 
скаго труда являлись предметомъ нашего экспорта... Въ цѣломъ 
своемъ крестьянское хозяйство въ денежной своей части кор- 
мится иностраннымъ золотомъ... Экспорта этого въ настоящее 
время не существуетъ. Одно это является уже такой катастро- 
фой, которую, я думаю, никогда не переживало хозяйство въ 
такомъ объемѣ, съ такой внезапностью и съ такой полнотой». 
Спросъ арміи лишь отчасти можетъ восполнить эту потерю ино- 
страннаго рынка. «Совершенно нельзя предвидѣть, какъ долго 
продлится война, и когда будетъ возстановленъ южный экспортъ, 
и. такимъ образомъ, когда стоимость пшеницы Судетъ урегули- 
рована сколько-нибудь нормально. А разъ этого нѣтъ, то пше- 
ница на время можетъ потерять для держателя ея всякую цѣн- 
ность, потому что па внутреннемъ рынкѣ найти ей покупателя 
нельзя, а слѣдовательно, при необходимости продать ее въ срокъ, 
цѣна ея тоже можетъ падать безконечно низко». -Никто не пору- 
чится, что средняя цѣна пуда льна не упадетъ съ 5 р. до 50 к., 
т. е. не оплатитъ даже расходовъ но обработкѣ льняного полотна, 
не говоря уже о расходахъ на посѣвъ и уборкѵ льна. При та- 
к°.л> Болб/кенпг. нѣкоторые рекомендуютъ ввести минимальныя 

такси. Кн. Шаховской рекомендуетъ другую мѣру. «Но моему, 


единстве шше ср-дстао иннти ИЗЪ создавшагося положенія за- 
ключается вь томъ, чтобы замѣнить того покупателя, который 
въ лицѣ иностраннаго капитала сейчасъ исчезъ съ рывка, по- 
к\ изыщем ь друпшь. Покупателем?, этимъ только и можетъ 
быть государство, и государство, по-моему, должно на это 
пойти» ’). 

Гаковы были ожиданія очень широкихъ общественныхъ кру- 
шин. Попятно, - что когда начался ростъ цѣнъ на предметы 
первой: необходимости, если не всѣ. то огромное большинство 
г нР ■ і > ■ е гве і шыхъ дѣятелей склонно было считать это явленіе 
ишьрмалі тшмъ. исскуственяымъ, и приписывали его спекуляціи. 

іи. Д. И. Шаховской— общественный дѣятель, а не эконо- 
мил г. Послушаемъ, какъ въ это время разсуждали присяжные 
эко листы. Возьмемъ К. А. Пажитнова, автора спеціальной мо- 
лы іфім о дороговизнѣ въ до-военное время; онъ цѣликомъ 
пи млк<шт 7 > но взглядамъ кн. Шаховского, с Настоящій моментъ 
ну ясьі признать, говоритъ онъ, очень благопріятнымъ для того, 
чт< бы нѣсколько понизить стоимость жизни, которая за послѣд- 
нія пятнадцать лѣтъ дорожала у насъ все болѣе и болѣе.— 
благшіріятнымъ потому, что внутренній рынокъ переполненъ 
продуктами первой необходимости, шпушимп сбыта за отсут- 
ствіемъ вывоза за границу. Другого такого случая не предста- 
вится. и по окончаніи войны придется считаться съ новой тен- 
денціей цѣнъ къ повышенію. Нужны поэтому энергичныя тси 


іія со стороны органовъ мѣстнаго самоуправленія и потреби- 
тельныхъ кооперативовъ, чтобы организовать сбытъ н потребле- 
ніе. установить непосредственныя сношенія съ производителя- 
ми и устранить дорого стоящихъ посредниковъ. Ибо въ насто- 
ящее время страна стоитъ передъ явно ненормальнымъ н глу- 
бок» парадоксальнымъ явленіемъ: производители на мѣстахъ 
горько жалуются на отсутствіе сбыта, а потребители въ городахъ 
іы. чоро-ічѵръ высокія цѣны! Вся выгода отъ создавшагося поло- 
ІКСНІЯ достается однимъ лишь скупщикамъ и посредникамъ... 

Этому долженъ быть положенъ конецъ 

Время воііны благопріятствуетъ попыткамъ удешевить жизнь 

с.равпптельно съ тѣмъ, что она стоила до войны... Я думаю, 
Г. Пажитновъ безъ особаго удовольствія перечитываетъ теперь 

іДл. оттиски доклад®» кн. Д. И. Шаховского т -Вѣстлика Селм-каго 
Хозяйства 2 , .Ѵ.Ѵ 34 п 3(і, 1914 г., — докладъ 14 августа, стр. 4-э, 12; докладъ 

2 ‘ г/ К. Пажитновъ. Вліяніе пойми на условія сбыта в на стоимость жизни, 


| *7 
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отношеніи 


ситъ песете 


ш выводъ его вполнѣ правиленъ въ логическомъ 

СВОЮ статью. По Д ЧК0ІІ „п» должно было удешевить 

если закрытіе эксішры м 

. , дорожать,— очевидно, эта дорогом, впа ло- 

*"“*• І^ввкй ир торъ, создана шокуллціоп. Вшіогшшш 

ДОроГОВІ,:,,,,, — КфГОВЦЫ. Я» ОВ«уЛЯТ„Ш,ЫМЪ дЫ.СТРОШЪ ДОЛ- 

„.лпт Лт^ть положенію конецъ. 

женъ оыть и пОырчтетп по и оощественныѳ 

Такимъ образомъ, не только обыватели, 

ом не ты ждали отъ войны удешевленія продув- 

п когда началось вздорожаніе, склон- 


дѣятели и экой 
товъ первой необходимости, 

в о по ихъ мнѣнію, неоправдываемое 


вы были приписывать ... , 

іловіями рынка возникновеніе дороговизны спеку лятішпо. дЬ 


ѵс 


ятсльности торговцевъ. 

Переломъ въ общественномъ мнѣніи начался съ экономичен 
скаго совѣщанія, созваннаго Всероссійскимъ Союзомъ Городовъ 

11 — 13 іюля 1915 г. въ Москвѣ, на которомъ докладчиками вы- 
ступали члены комиссіи по изученію современной ъ 1 члізны, 
учрежденной пра Обществѣ имени А. И. Чупрова для разработ- 
К„ Общественныхъ наукъ, и со времени появленія трудовъ этой 

КОМ Другою причиною, содѣйствовавшею укрѣпленію общаго убѣ- 
жденія въ спекулятивномъ характерѣ дѣятельности торговцевъ 
въ военное время, было отсутствіе какой бы то ни было реакціи 
торговыхъ круговъ на завѣдомо— спекулятивныя дѣйствія от- 
дѣльныхъ торговцевъ. Отсутствіе этого осужденія и еоотвѣт^ 
ствукшщхъ мѣропріятій толковалось населеніемъ въ томъ смыс- 
лѣ, что торговая среда вполнѣ солидарна съ этими спекулятив- 
ными пріемами, такъ какъ вся она спекулируетъ и наживается 
въ годину тяжкаго испытанія. Лишь въ концѣ второго года вой- 
ны былъ поставленъ вопросъ о мобилизаціи торговли для 
обслуживанія нуждъ военнаго времени, на 2-мъ чрезвычайномъ 
съѣздѣ представителей биржевой торговли и сельскаго хозяй- 
ства 24—28 аир. НПО г. Но это отсутствіе общественнаго почина 

въ торговыхъ кругахъ было обусловлено, въ значительной мѣ- 

' за- 



рѣ, тѣмъ насильственнымъ отстраненіемъ торговыхъ 
цШ отъ дѣла снабженія арміи и населенія необходимыми имъ про- 
дуктами и предметами, которое было проведено правительствен- 
ной * организаціей этого дѣла. 

Затѣмъ, сильно способствовало этому огульному осужденію 
торговцевъ отношеніе къ нимъ правительственной власти, осо- 
бенно министерства внутреннихъ дѣлъ, считавшаго ихъ глав- 
ными, если не единственными виновниками недостатка продуй - 
товъ и дороговизны, и принявшаго противъ нихъ рядъ репр ос- 
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сіи 


, ПЫ х ь мѣръ, начиная съ обязательныхъ постановленій, штра- 
фовъ. арестовъ и кончая облавами на «спекулянтовъ» и высыл- 
кгімп нъ мѣста не столь отдаленныя. Извѣстенъ анекдотъ о чи- 
новникѣ старыхъ временъ, котораго спросили: понимаете вы эту 
бумагу? Внимательно прочтя ее, онъ отвѣтилъ: понимать не по- 
-у,/, отвѣтить могу. Такъ и министерство внутреннихъ дѣлъ 
по ■ ру ждало себя анализомъ и пониманіемъ такого сложнаго 

народно-хозяйственнаго явленія, какъ с 



щепная дороговизна, 

и сразу же, съ первыхъ дней войны, прибѣгло къ мѣрамъ поли- 
цейскаго принужденія. Но дѣйствующему закону, таксы могутъ 
издаваться только городскими думами и притомъ только на 
хлѣбъ и мясо. Между тѣмъ, министръ 
Н. А. Маклаковъ ужо 31 іюля 1914 
пат< »рамъ « озаботиться 

кѣ 


внѵтренпихъ 


обязательныхъ 


решшли ДѢЛЪ 

года предложилъ губер- 
изданіемъ въ установленномъ поряд- 
постановленій, реі улнр,. ..•шяхъ цѣны на 
предметы первой необходимости и использовать всю полноту 
принадлежащей имъ власти для р. , ій . Съ • 

пвъ злонамѣреннаго повышенія цѣнъ; купцы 
взяты подъ подозрѣніе, за ихъ Деятельностью ^ылъ учре .енъ 

надзоръ, а въ обывателяхъ восцптыва^ ь ^ спе . 

у насъ будетъ безтоварье и дороговизна, то лиш 

куляптовъ-торговцевъ. 0 ^о^ъ 'издавать 

«установленный порядокъ.., предоставляется, 

таксы. Такъ какъ закономъ это ираьо их і и Ч ■ Д 

Т . т т Ъ\ТЪ ПОЛНОМОЧІЯМЪ, который ПМ.О г 

01111 , ІІ , Р потоженіемъ объ усиленной охранѣ. Въ этомъ ноложе- 

ставлены ” оло / а , ставі ; юща я иачальствующнмъ лицамъ пра- 

Н1И есть СТ ’ , У тышя постановленія по предметамъ, отноея* 

во « тдаватІ ; І ІГед енію нарушенія общественнаго порядка п 

государствениойі имуществъ и ихъ уп Р а- 
обязашости владЬльц ца , людспію въ границахъ ихъ вла- 

вляющпхъ по Вііутрсі э наблюденія, порядка опредѣ- і 

дѣяій, относительно спосо с „ Д дѵхъ Сложены вла- 

леиія н смѣщенія ЛИЦЪ ’ ‘ „ т . д .. Мы не будемъ сей- 

дѣльцамн упомянутыя ' , угоднаго продолженія 

часъ касаться вопроса о даъоио 1 ж ■ 0 ірИЮ , при 

дѣйствія ^КГчѵмн. въ порядкѣ управленія, 

существовадш Іосуд і ■ ; п ‘ вопросъ: даетъ ли цптирован- 

Г выше Г іПакшіноо снованіе для изданія таксъ? Север- 
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пости и желѣзныхъ 

іюкъ находились еще въ ^родышѣ, народное же хозяйство слага- 
лось изъ ряда независимыхъ мѣстныхъ рынковъ, 
совпадавших ь гь административными дѣленіями ггратИ Ц 

была дѣломъ болѣе или .менѣе осуіце 
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и рынка. Вѣдь цѣна товара является функ- 
рыпка этимъ товаромъ. Съ ростомъ насы- 
лаетъ. Но если рынокъ не насыщенъ това- 


ром іі 




и 


е і с 


0 

1 4 


такса на этотъ товаръ 


конечно, 


ниже вольной рыночной цѣны. 


на о 



части рынка, тогда 

занеси этого товара вывозятся съ этой части рынка, дальнѣйшій 
привозъ прекращаете» и товаръ исчезаетъ изъ лавокъ и магази- 
новъ. Такимъ образомъ, измѣненіе характера народнаго хозяіі- 
* им. і'-і- витіе національнаго рыпка выдвинуло па первую оче- 
рки. проблему снабженія рынка товарами. Конечно, и при совре- 
менномъ строеніи народнаго хозяйства въ обстоятельствахъ воен- 
ІГ времени регулированіе цѣпъ можетъ принести пользу. 

* іько это регулированіе 'должно быть приспособлено къ 
низацш рынка. При превалирующемъ значеніи національнаго 
ынкэ <->ти указныя Цѣны должны: 1) охватывать весь національ- 
^ ‘іі 1 ьінокъ .) і лнровать не только розничныя цѣны намѣ- 

^ хь інм |и о генія, но и оптовыя цѣны па мѣстахъ производства, 




продуктъ, по и па 


отреолешя, но и оптовыя щнщ на I 
о) регулировать цѣны не только на готовый 

П Т(,І1І1ІВ0 * Кромѣ того, въ случаѣ какихъ-либо 

измѣнена* въ условіяхъ ирошттШ и 

^ ^ а€й Р 0ВІМІ п РвД»втовъ продовольствія въ Россіи 

- ’ и зд. управленіи дѣлами Особаго Совѣщанія для 

Яятій по про ДОВОД! 


транспорта» ВЛІЯЮ II ЦІХЪ 
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спил ному дѣду, 1915, стр 
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ни цѣну товара, всѣ этй измѣненія немедленно должны учиты- 
ваться и находить свое отраженіе въ системѣ указныхъ цѣнъ г ). 
Такимъ образомъ. задача р : монтированія товарныхъ цѣнъ 

пь XX вѣкѣ оказывается ь; да сложнѣе, цѣлъ въ XVII или XVIII вв. 
Нашъ административный ап паратъ оказался совершенно неспо-. 
собнымъ не только разрѣшить эту сложную задач. . звонпонять 
1; гіп і'я сложшм'м,. Отсюда безсистемныя, противорѣчивыя дѣй- 
ствія мѣстныхъ администраторовъ, то іьш спаивавшія разстрой- 
С т і ; ( ) нар») цюхозяйственной жизни. Одни губернаторы та еироваяи 


товары, другіе 


размѣръ прибыли, котирую могутъ брать тор- 


* г ч ^ 

гонцы им каждомъ товаръ, 

мѣрное повышеніе цѣнъ», и торговцы обязаны были слѣдовать 



тьи по просту запрещали «чрез 



всѢігь этимъ безтолковымъ рас п о ряженіямъ подъ страхомъ ш 
въ 3000 руб., 3 -хъ мѣсяцевъ тюрьмы и высылки. 

Этотъ административный экспериментъ до обошел г я стра- 

к оиъ усилилъ анархію, царившую на рынкѣ, и сдособство- 



валъ ѵсиленіго дороГовизпы. Вмѣстѣ съ тѣмъ онь направлялъ 
пип пнѣ населенія, гктих»> разбирающейся Ш% зшшш» 



^ гг * 



движеніемъ рыночныхъ цѣнъ, на «спекулятив- 
ныя» и < зл оиамѣрепішя > дѣйствія торговцевъ. Съ назначеніемъ 
министромъ внутреннихъ дѣлъ Л. Н. Хвостова эта сторонѣ дѣла 
еще болѣе обострилась. Его товарищи по фракцій правыхъ яв- 
ляются сторонниками самыхъ рѣшительныхъ мѣръ противъ спе 
куляціи; такъ, Тарасовъ рекомендовалъ предавать ихъ военному 
суду, Марковъ 2-й — совѣтовалъ ихъ вѣшать*)* Щш своемъ вст\п 
лѳиіи въ должность г. Хвостовъ заявилъ, что одной изъ глав 



пыхъ его задачъ является борьба съ дороговизной, скор п 
слѣ Новаго года газеты сообщили, что «министръ внутреннихъ 
дѣлъ разослалъ губернаторамъ циркулярную телеграмм; . въ ко- 
торой указываетъ, что Государю Императору благоугедно оыло 
высочайше повелѣть обратить вниманіе мѣстныхъ властей па 
необходимость въ настоящее время самой рѣшительной и плано- 
мѣрной борьбы съ возрастающимъ въ странѣ взвпнчиваыемъ 
шъ на продукты первой необходимости*. Во исполненіе вы<о 
чайшбй воли министрѣ поручаетъ губернаторамъ привлечь го- 

і) Система укачанныхъ цѣнъ предполагаетъ еще і-шо усюві&: тИоМІн 
„ОСТЬ денежной единицы. Какъ можно Въ теченіе года виде ппь твердыя Цѣны, 
если ежемѣсячно количество д<шежѣыхъ знаковъ въ обра нів увеличивается 
на сотни милліоновъ* если, яапр-ча три мѣсяца, СвШ*брь— ноябрь ИШ. г., ко- 
личество кредитныхъ билетовъ ВЪ обращеніи ныло увеличено па 1-ЫД м * Ѣ-Ѵ ‘ 
в) Стеногр. отчетъ засѣданій Госуд. Думы 12 февр. 1Ш6г.. стр. 1539; -Змая 

1916 г., стр. 
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городскія и земскія самоуправленія къ этой работѣ, а. также 
предложить всѣмъ чипамъ общей и лашдармскоП іюліщт уси- 
лить въ этомъ отношеніи свою наблюдательную дѣятельность». 
Циркуляръ этотъ вполнѣ ясно начерталъ тотъ путь, которымъ 
думалъ пойти новый министръ. Причина дороговизны-взвинчи- 
ваніе цѣнъ, и ничего дальше; все дѣло въ злонамѣренныхъ сие- 
куля итакъ. Средство борьбы — наблюденіе на этими спем . іяптаьда 
со стороны полиціи и жандармовъ. Машина тотчасъ же пошла, 
по указанному пути. 8 янв. въ Москвѣ на биржѣ была произ- 
ведена облава на «спекулянтовъ», при чемъ особенно охотились 
на евреевъ, за ішю ж лѣдСйвали облавы въ Одессѣ и др. го- 
родахъ, а У янв. департаментъ полиціи издалъ циркуляръ, въ 
которомъ говоритъ, что, по полученнымъ свѣдѣніямъ, евреи, съ 
цѣлью возбужденія общаго недовольства въ Россіи, работаютъ 
надъ нскуствеішымъ вздорожаніемъ предметовъ первой необхо- 
димости. «Исходя изъ тѣхъ соображеній, что ни военныя неудачи, 
ни революціонная агитація не оказываютъ- серьезнаго вліянія 
на широкія народныя массы, революціонеры и ихъ вдохновители 
евреи, а также тайные сторонники Германіи намѣреваются выз- 
вать общее недовольство и протестъ противъ войны путемъ го- 
лода и чрезмѣрнаго вздорожанія жизненныхъ продуктовъ. Въ 
этшеъ видахъ злонамѣренные -коммерсанты, несомнѣнно, скрыва- 
ютъ товары, замедляютъ ихъ доставку на мѣста и насколько 
возможно задерживаютъ разгрузку товаровъ па желѣзнодорож- 
ныхъ станціяхъ». 

Циркуляръ этотъ любопытенъ во многихъ отношеніяхъ. Уч- 
Рвя сденіе, изъ нѣдръ котораго вышелъ Мясоѣдовъ и вся мясо- 
ѣдовская организація, беретъ на себя роль судьи въ вопросахъ 
патріотизма и рѣшаетъ, что евреи и революціонеры настроены 
непатріотично. Они хотятъ прекратить войну. II въ этихъ цѣляхъ 
вызываютъ искусственное вздорожаніе предметовъ первой необ- 
ходимости, взвинчиваютъ цѣны. Торговцы являются послушнымъ 
орудіемъ въ ихъ рукахъ. Итакъ, дороговизна создастся револю- 
ціонерами, евреями и торговцами. Виновники найдены. Козлами 
отпущенія за неспособность 


власти наладить экономическую 

жизнь страны должны стать торговцы и евреи. 

При таком ь прямомъ натравливаніи темныхъ массъ на евре- 
евъ и торговцевъ надобно удивляться, что число погромовъ было 


такъ невелико. 


]а,ы министерства внутреннихъ дѣлъ представ- 

ляютъ собою по существу возвратъ къ системѣ полицейскаго го- 
сударства XV Ш в. со всѣми ея темными сторонами и средневѣ- 



ковыми ш-режитгсами. то мѣры, рекомендуемыя нашими торге 
выми п промышленными кругами, несомнѣнно, проникнуты ду- 
хомъ капиталистической современности. Эта точка зрѣнія на 

средства борьбы съ современв й дороговизной особенно послѣдо- 
вательно шита А. Л. Рафаловпчемъ, управляющимъ дѣдами 
Совѣта съѣздовъ представителей биржевой торговли и сельскаго 
хозяйства, въ его докладѣ 2-му чрезвычайному съѣзду этихъ 
представителей 24—28 апр. 1916 г. Въ этомъ докладѣ г. Рафа- 

ловичъ развиваетъ слѣд. мысли 1 ): 

«Законъ спроса и предложенія, при нормальныхъ окон шче- 
екпхъ условіяхъ, является самымъ могущественнымъ средствомъ 
для установленія надлежащей расцѣнки товаровъ. Поэтому при 
борьбѣ съ непомѣрнымъ повышеніемъ цѣнъ, слѣдуетъ, прежде 
всего, по возможности устранить всѣ тѣ обстоятельства, которыя 

'ю этого экономическаго за- 



препятстьуютъ правильному 
кона. Исходя изъ подобной точки зрѣнія, главное вниманіе должно 

быть обращено на облегченіе въ странѣ свободной конкуренціи 
кт> достиженію этой основной цѣли должны быть направлены 
главныя усилія тѣхъ, кто желаетъ бороться съ дороговпзною 
жизни не словами только, а дѣломъ. Конечно, при текущихъ 
условіяхъ эта задача — не изъ легкихъ, но во всякомъ случаЬ, 
необходимо твердо помнить, что желѣзнодорожное двияхеніе 
это тотъ регуляторъ, посредствомъ котораі о наиболѣе дѣЛствз- 
тельнымъ образомъ можетъ быть проведена борьба съ непомѣр 
ною дороговизною продуктовъ. Засимъ, какъ на это уже было 
выше указано, необходимо было бы производить массовыя закупки 
товаровъ съ особою осторожностью и планомѣрностью, придер- 
живаясь тѣхъ методовъ, которые выработаны долголѣтнею прак- 
тикою въ торговомъ оборотѣ, чтобы въ возможно меньшей мѣрѣ 
вносить въ его нормальное теченіе какія либо потрясенія, столь 
убыточно отражающіяся, въ конц Ь-концовъ, на карман Ь потре 
бите л я... Кромѣ указанныхъ мѣръ общаго характера нѣкоторое 
воздѣйствіе па цѣны можетъ, конечно, оказывать л общественная 
самодѣятельность, напримѣръ, въ видѣ организаціи городскими 
самоуправленіями заготовки и продажи по нормальнымъ цѣнамъ 
тѣхъ пли иныхъ продуктовъ потребленія, о*, обенно с пльно повысив- 
шихся въ цѣпѣ, или же путемъ созданія кооперативныхъ и потреби- 
тельскихъ закупокъ и продажъ подобныхъ товаровъ вообще всякія 
общественныя начинанія, направленныя къ созданію конкуренціи 


і) Еще ранѣе изложенныя инъ въ статьѣ въ Щромшшхенности и Торговли , 
191 о г., № 4. 












ел о- 


ГТН ! 


л і пптп дтгпотптазп» спекулянтовъ, должны біл.ии 

на рынкѣ непомѣрный ѵ ^петитам ь . . , • 

бы всячески поощряться и поддай , л 

г _ «ГГ/ІТІІ ч плательной большей самодЬлп 

чаетъ общество къ стон* жвяат&дмі 

п, жономической жизни страны». Докладь кон м. гея 
вами; Хотя, какъ на ем уже было выше указано, корешіоора* 
рѣшеніе продовольствен п;і: о і опроса лежитъ исключительно къ 
области упорядоченія условій Транспорта, шмьзя не ириттп къ 

В ы„„дѵ, что наиболѣе правильная постановка ири с шествую- 

шихъ условіяхъ продовольственнаго д1>ла могла оы »аі:. доствш 
нута лишь .и установленіи вполнѣ разработанной системы 
оптовыхъ таксъ въ Ьстахъ производства и въ центрах ь потре- 
бленія, въ связи съ установленіемъ извѣстнаго плане 


чШоЗОКЪ 

1 > 


т:п ., рѵемыхъ пр кто въ въ районы потреолешя. оа всъмъ 
тѣмъ нужно все же ямѣтиТь, что, будучи, .казал ос г Оы вполнѣ 
.правильнымъ съ теоретической точки зрѣнія, указано с разрѣ- 
шеніе настоящаго вопроса на практикѣ неминуемо до встрѣ- 
тнть трудно нрес о пімыя препятствія, такъ какъ дѣло согласо- 
ванія таксъ съ организаціею транспорта такси] ювашшхъ продук- 
товъ на всемъ огромномъ пространствѣ Имперіи требуетъ крайне 
сл «наго, обширнаго и вполнѣ нагаженнаго механизма, создать; 
каковой, въ особенности въ условіяхъ переживаемаго памп вре- 
мени, являлось бы поистинѣ исполинскою задаче».). Поэтому, быть 
можетъ, надлежало бы примѣнять таксировку лишь зъ самыхъ 
нсключптеаьгагь случаяхъ крайней необходимости, а зъ осталь- 
ныхъ случаяхъ не прибѣгать въ области экономичес кой къ мѣ- 
рамъ. несвойственнымъ -этой области и вносящимъ, поэтому, въ 
нее элементы сильнаго разстройства, а ограничиться м гропрія- 
тіямн, имѣющими своею цѣлью лишь устраненіе т ѣхъ препятствій, 
которыя мѣшаютъ свободному теченію торговаго оборота и про- 
явленію въ немъ наиболѣеправшгьнаго регулятора цѣнъ ~ 

спроса и предложенія». 


т> 

и 



2й чрочвычайшій съѣздъ представите Л 1 ' (і биржевой т< гу» го ил и 
и сельскаго хозяйства согласился, въ общемъ, съ основными 
идеями доклада А. Л. Рафаловича '). 

І. Рафаловичъ вполнѣ правъ, что свобода торговли лучше 
хаоса несогласованныхъ административныхъ запрещеній и таксъ ! 
при отсутствіи хорошо налаженнаго административнаго меха- 
низма, лучше держать а л мшшетратйвн у ю власть подальше отъ 
экономической жиайи. По вотъ въ чемъ бѣда. При недостаточ- 
номъ количествѣ того или другого продукта, пли недостачей* 


г ) Ѣи- Инодъ постановленій 2-го чрезв» съѣзда, стр. Д; :Ъ. 
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паіо его подвоза при превышеніи спроса па него надъ его пред- 
ложеніемъ, законъ опроса и предложенія приводитъ къ сокраще- 
нію спроса какъ тѣми, кому этотъ продуктъ менѣе нуженъ, такъ 
и тѣми, кто въ немъ нуждается, но не имѣетъ средствъ запла- 
тить высокую цѣну. При пониже ціліъ на подобные недостаю- 
щіе продукты помощью таксъ и твердыхъ цѣнъ подобнаго ме- 


ханическаго сокращенія спроса до размѣровъ предложенія пе 
Происходитъ, и спросъ всегда превышаетъ потребленіе, такъ что 
періодически обнаруживается недостатокъ этого таксированнаго 
продукта, а передъ лавками стоятъ очереди покупателей. И въ 
этомъ случаѣ невязка между предложеніемъ и спросомъ пога- 
шается преимущественно за счетъ малоимущихъ, у которыхъ 
нѣтъ прислуги, чтобы по 6—8 часовъ дежурить передъ лавкою. 

Такимъ образомъ, и при той, и при другой системѣ дорого- 
визна и безтоварье особенно тяжело ложатся на малоимущіе 
классы, прежде всего— на рабочихъ. Вполнѣ понятно поэтому, 
почему соціалъ- демократъ А. Ф. Бурьяновъ яри обсужденіи въ 
Государственной Думѣ мѣръ борьбы съ недостаткомъ мяса съ 
такою настойчивостью предлагалъ регулировать его потребленіе 
путемъ введенія карточекъ 3 ), Только подобное регулированіе 
потребленія можетъ предупредить переложеніе всей тяжести не- 
достатка продуктовъ первой необходимости имущими классами 
на плечи неимущихъ. 

Это мѣропріятіе болѣе, чѣмъ всѣ остальныя мѣры ' -ьбы съ 
дороговизной, требуетъ единенія между административною властью 
и народными массами, развитія народной самодѣятельности п 
организованнаго участія представителей трудящихся классовъ 
въ дѣлѣ административнаго управленія. Вѣроятно, именно въ 

силу отсутствія этого условія карточная система у пасъ такъ 
туго прививается -). 

Вообще, принятіе всѣхъ указанныхъ выше мѣръ по регули- 
рованію подвоза продуктовъ, ихъ цѣнъ п потребленія требуетъ 
существованія въ странѣ административнаго аппарата, понимаю 
щаго народно-хозяйственную жизнь, тѣсно связаннаго съ орга- 
нами самоуправленія и кооперативными и профессіональными 
организаціями трудящихся и хорошо функціонирующаго. Отсут- 
с івіо ч іысъ подобнаго аппарата и было главнымъ препятствіемъ 

Э Стеногр. отчеты засѣданій Госуд. Думы 23 мая 1910 г., стр. 4534 7* зі 

мая 1916 г., стр, 4660. 

) I .я широкому распространенію мѣшаетъ и наша экономическая отсталость 
Въ хозяйствахъ, носящихъ пол у- натуральный характеръ, регулированіе потреб- 
ленія чрезвычайно трудно. р 
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ттпя борьбы съ продовольственными затрудненіями, визвашшми 
::"ою Когда армія становится вооруженнымъ народомъ, въ 
войнѣ участвуетъ весь народъ. Но русскій народъ въ пер ежа-, 
ваемое лихолѣтіе оказался лишенным» экономической < фганиаа- 
піи необходимой для успѣшнаго ВОДОНія войны. Объявляя войну, 
Германія несомнѣнно учитывала, въ числѣ другихъ причинъ 
пашей слабости, также и устарѣлость нашей государственной 

организаціи, совершенно не ирпспнсоолсшипі кі- | азр Ьшенію 

трудной проблемы мобилизаціи и организаціи народно-хозяй- 
ственныхъ силъ страны. Экономическая необходимость тѣхъ или 
другихъ продовольственныхъ мѣропріятіи постоянно наталкива- 
лась на административную и политическую невозможность вхъ 
осуществленія. Вопросъ яге о необходимости правительства, полъ- 
зующагося довѣріемъ народа и способнаго организовать его силы, 
былъ серьезно доставленъ Государственной Думой только въ 
ноябрѣ этого года, въ концѣ пятаго полугодія копии. Отсюда — 
трагическій характеръ продовольственнаго кризиса, фатальная 
невозможность его разрѣшенія. 





*•* 
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ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

Экономическія перспективы послѣ войны. 

Гудущія перспективы въ области народнаго хозяйства зави- 
сятъ прежде всего отъ того, какъ долго еще продлится война. 
Когда война вспыхнула, многіе думали, что она продлится не 
іЛщО : і — 3 мѣсяцевъ. Соотношеніе силъ обѣихъ сторонъ можно 
будетъ легко учесть и вмѣсто ихъ учета путемъ взаимнаго истре- 
бленія правительства воюющихъ державъ удовольствуются ихъ 
учетомъ на бумагѣ. Эти надежды на торжество государственнаго 
разума надъ разрушительными силами современнаго капиталисти- 
ческаго строя оказались построенными на пескѣ. Потомъ начали 
ждать, что война продлится около года. Такъ, государственная 
роспись доходовтх и расходовъ на 1915 г. была составлена въ 
предположеніи, что «второе полугодіе 1914 г. и, по всей вѣро- 
ятности, первое — 1915 г. будутъ находиться подъ вліяніемъ 
военнаго времени» *). Высокій недоборъ паросшіси Шбг.мини- 
стръ финансовъ II. Л. Баркъ объяснилъ впослѣдствіи отчасти 
гЬмь, чіо «война продолжалась въ теченіе всего года и, слѣдо- 
вательно, вторая половина его протекала не въ условіяхъ посте- 
пеннаго возвращенія къ нормальному теченію хозяйственной 
жизни страны, какъ это имѣлось въ виду отъ бюджета, исчис- 
леннаго на 1915 г. 2 )». II это ожиданіе было сорвано успѣхами 
нѣмецкой коалиціи лѣтомъ 1915 г. 19 іюля 1915 г. предсѣдатель 
совѣта министровъ И. Л'. Горемыкинъ заявилъ въ Госуд. Думѣ, 
что война грозитъ быть долгой. Въ августѣ Н. Н. Щепкинъ сооб- 
щилъ, что «еъ Москвѣ стоитъ совершенно твердое убѣжденіе, 
что война будетъ еще продолжаться не мепѣе двухъ лѣтъ, и это 

мнѣніе распространено среди самыхъ разнообразныхъ , слоевъ 
населенія отъ низовъ до верховъ», Марковъ 2-й не согласился 

сь представителемъ конституціонно - демократической партіи п 

9 Проектъ росписи на 1915 г., ч. I, стр. 41—42. 

Ц Стеногр. отчетъ засѣданія Госуд. Думы 16 феяр. 1916 г., стр. 1734. 


13 * 



196 - 



шямъ газетъ, 

можетъ закончиться только 

юйна. Повидпмому, мы будемъ 


августѣ 1017 г. 

іто воина 

Мы незнаем., .. I 

воевать и весь третій годъ; рѣшающее значеніе ос деть имѣть 


, когда кончится і 


сашіанія ГЛ 7 г. Еще менѣе данныхъ 



^ мы пмъемъ ооъ 

‘ходѣ войны и нпкаклхъ о томъ, на какихъ условіяхъ оудетъ 

Поэтому, экономическая конъюнктура послѣ 
совершенно не поддается предвидѣиію. Но 


ш 


закл 

ВОЙІШ ВЪ 



миръ. 

,ЛОМЪ 


нѣкоторые элементы этой конъюнктуры настолько опредѣлнлпсь 


У 


тг 

ч і 


ТО о нихъ можно говорить, не впадая въ пророчества и не 
гадая на кофейной гущѣ. 

ТТля этого достаточно подъптожить нѣкоторыя экопомиче- 
скія слѣдствія этой трех лѣтней войны. Въ области производства 
вліяніе войны выражается прежде всего въ истребленіи накоп- 
ленныхъ населеніемъ матеріальныхъ цѣнностей, капиталовъ. 
Хозяйство 21,7 мил. человѣкъ, жившихъ до войны въ областяхъ, 
запятыхъ пепріятел іъ, } ззорено совершенно: уничтожено, слѣ- 
довательно, около 12 4% производительныхъ силъ Россіи. Сильно 
пострадало хозяйство при-фронтовыхъ губерній, въ которыхъ рек- 
квпзиціями взято около 50— 60%рогатаго скота. Что касается 
остальной Россіи, то ея производительныя силы почти не постра- 
дали. Когда армія вернется домой, прекратятся и недосѣвы, и 
низкая производительность фабричнаго и горнозаводскаго труда. 
Болѣе существенное значеніе будетъ имѣть отсутствіе ремонта 
машинъ и инвентаря въ теченіе трехъ лѣтъ войны; затѣмъ, 
неизбѣжна и нѣкоторая потеря производительности при пере - 
устройствѣ мобилизованной промышленности на мирный ладъ, 
для обслуживанья нуждъ мирнаго времени. Въ общемъ, война 
уменьшила производительныя силы Россіи процентовъ на 15 — 20. 
Что касается распредѣленія народнаго дохода, то. во время воины 
особенно увеличились доходы владѣльцевъ фабричныхъ и горно- 
промышленныхъ предпріятій; второе мѣсто по высотѣ доходовъ 
занимаютъ землевладѣльцы и зажиточные крестьяне хлѣбородныхъ 
губерній. Гораздо хуже положеніе крестьянъ промышленныхъ гу- 
берній, покупающихъ хлѣбъ и малоземельныхъ крестьянъ черно- 
земн ыхъ г уберній, тоже покупающихъ хлѣбъ и живущихъ глав- 

1> ^ теногр ‘ 01Четъ доѣданія Гос уд. Ду* ы И авг. 1915 г. стр. 635, 644. 

) Стеногр. отчетъ засѣданія 16 феьр. ШС г ., стр. 1770. 
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мимъ образом мѣстными и отхожими сельскохозяйственными зара- 
ботками. ( / 0 всѣмъ плохо положеніе фабрично-заводскихъ рабочихъ, 
такъ какъ, за немногими інч люченіями, ростъ заработной платы 
сильно отстаетъ отъ роста цѣнъ на продукты первой необходимо- 
сти. Заключен і е мира ив извращеніе къ мирной дѣятельности милліо- 
новъ солдатъ еще болѣе ухудшитъ положеніе рабочихъ. Особен- 
но остро будетъ стоять вопросъ для женщинъ, занявшихъ мѣста 
мобилизованныхъ мужчинъ. Съ другой стороны, возвращающіеся 
съ фронта придутъ съ новыми потребностями. Они привыкли 
сытно ѣсть, привыкли къ мясу, молоку, яйцамъ. Несоотвѣт- 

и высотою реальной заработной 



етше между этими 
платы таитъ въ себѣ опасность тяжелыхъ конфликтовъ. 

Къ этомъ отношеніи многое, конечно, зависитъ отъ той обшей 
экономической конъюнктуры, которая сложится въ первое время 
послѣ заключенія мира. 

В. Я. Безобразовъ, изучавшій вліяніе крымской и турецкой 
войны на наше народное хозяйство, пришелъ къ выводу, что 
«всякая война, какъ бы она ни была изнурительна для народа и 
каковы бы ни были ея дальнѣйшія экономическія послѣдствія, 
на первое время оживляетъ экономическую жизнь государства. 
Это явленіе потверждается историческимъ опытомъ всѣхъ странъ 
и достаточно объясняется теоріей (т.-е. такъ всегда и вездѣ было 
и такъ должно быть)». Главную причину этого явленія Безобра- 
зовъ видитъ въ выпускахъ кредитныхъ билетовъ для войны, 
увеличивающихъ временно покупную силу населенія. «Едва ли 
нужно обяснять здѣсь, почему выпуски неразмѣнныхъ 
ныхъ денегъ съ принудительнымъ курсомъ, насильственно втор- 
гаясь на рынокъ, помимо всякихъ естественныхъ экономиче- 
скихъ его потребностей, должны, но самой натурѣ своей, воз- 
буждать промышленную лихорадку (усиленіе производства сверхъ 
дѣйствительныхъ, здоровыхъ и пос гояпныхъ потребностей народ- 
наго хояйства) и возбуждать спекуляцію до тѣхъ поръ, пока 
обезцѣненіе ихъ само собою не сократитъ нхъ покупной силы 1 )». 

Вь самомъ дѣлѣ, до сихъ поръ расходы на нужды войны 
всегда покрывались, главнымъ образомъ, за счетъ потребитель- 
наго фонда народа. Фондъ національнаго накопленія въ текущую 
воину, наир., могъ покрыть не болѣе 15-20% нашихъ расходовъ, 
произведенныхъ на внутреннемъ рынкѣ. Это принудительное со- 
кращеніе народнаго потребленія могло быть достигнуто только вы- 
пускомъ кредитныхъ билетовъ. Но затѣмъ эти билеты могли быть 



ГТ Э 


') Народное хозяйство Россіи, ч. 1, стр. 293, 295— (і. 


изъяты изъ обращенія путемъ ныпуска гпеударетііеітыхъ затюнъ. 

У пасъ это изъятіи ни йі.мо произведено въ надлежащемъ количв т 
стгзѣ, и къ копну войны, когда прекратится спросъ па нужды воііпц 

п цѣпы должны были бы вернуться къ нормальному уровню, ког- 
да возстановится довѣріе и большинство сдѣлокъ будетъ совер- 
шаться въ кредитъ, можно ожидать, что населеніе о^детъ обла- 
дать свободною покупательною способностью, въ формѣ кредит- 
ныхъ билетовъ, приблизительно на 8 милліардовъ рублей Мате- 
ріальныхъ же цѣнностей наше народное хозяйство будетъ про- 
изводить, — по той расцѣнкѣ, кот» рая сила до войны, - при со- 
кращеніи производительныхъ силъ на 15 20®/ 0 , всего на 

10—11 милліардовъ въ годъ. Очевидно, при такомъ положеніи 
рынка неизбѣженъ еще большій ростъ цѣнъ па всѣ товары и 
паденіе цѣны рубля, чѣмъ въ годы войны. Когда произойдетъ 
соотвѣтствующее обезцѣненіе рубля, на рынкѣ установится не- 
обходимое для него равенство спроса и предложенія. По до тѣхъ 
поръ эта масса бумажныхъ денегъ въ странѣ будетъ \ силивать 
спросъ и создавать повышенную конъюнктуру. Это блестящее 
положеніе дѣлъ на рынкѣ неизбѣжно будетъ кратковременнымъ. — 
не болѣе 1—1 % года, вѣрнѣе лишь нѣсколько мѣсяцевъ, и, кро- 
мѣ того, безплоднымъ для дальнѣйшаго развитія промышленно- 
сти и сельскаго хозяйства, такъ какъ оно будетъ основано не на 
образованіи новыхъ капиталовъ; а на реализаціи задержанной 
потребительной способности. 

Такимъ образомъ, тотчасъ послѣ окончанія войны мы должны 
ждать высокихъ цѣнъ и оживленія торговыхъ дѣлъ, а пс «тя- 
желаго промышленнаго кризиса и застоя», котораго совершенно 
неосновательно ждетъ М. И. Туганъ- Барановскій 1 )* 

Затѣмъ неизбѣжно долженъ послѣдовать промышленный за- 
стой, который будетъ тянуться много лѣтъ. Война истребила 
массу накопленныхъ матеріальныхъ цѣнностей, въ до капитал п- 
стическомъ хозяйствѣ называемыхъ средствами и орудіями про- 
изводства, а въ капиталистическомъ — капиталами. 1>ътои;е вре- 
мя, она на три года остановила накопленіе новыхъ капиталовъ и 
ремонтъ старыхъ. ТІосл ѵ. войны, трудъ человѣка будетъ гораздо ху- 
же оборудованъ средствами производства, чѣмъ былъ до войны. И 
промышленность, и сельское хозяйство будутъ лишены средствъ 
для своею развитія. Тѣ крохи, которыя можно будетъ собрать, уй- 
дутъ на приспособленіе къ задачамъ мирнаго времени мобилизован- 
ной промышленности. Всѣ производители должны будутъ въ выс- 


’) См ' его СІатыо І1Ъ сборникѣ .Чего ждетъ Россія отъ войны". 1915, стр. іа- 
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',по,і степени «кономпть средства производства я, одновременно, 

будутъ стремиться довести до высшихъ размѣровъ производи- 
тельность своихъ предпріятій. Пользованіе устарѣлыми машина- 
ми и отжившими способами производства будетъ удорожать про 

> __ — . А т л -*-т- гг 4 



дуктъ п обезцѣнивать рабочую силу. Заработная плата 

мобилизаціи неизбѣжно понизится при сохраненіи в ысокаі о 
урони я цѣнъ на псѣ ч опары. Какъ правильно указывалъ Л. И. 
Коноваловъ въ Государственной Думѣ, ь нижѳнів темпа хозяй- 
ственной жизни въ первые годы послѣ» войны <*бздетъ связано 
съ возможнымъ пониженіемъ заработной платы при страшной 
дороговизнѣ па продукты, при все увеличивающихся налогахъ, 
создадутся условія для глубокихъ движеній народныхъ массъ 
въ цѣляхъ обезпеченія своего существованія 1 )». 

I! лишь постепенно, по мѣрѣ* накопленія ежегодныхъ ново- 
образованій капиталовъ, будетъ измѣняться положеніе дѣлъ на 
рынкѣ въ сторону подъема. Въ общемъ, повторится тотъ эконо- 
мическій застой, который наблюдался въ первыя десятилѣтія 
XIX вѣка послѣ наполеоновскихъ войнъ 2 ). 

Въ первое время послѣ заключенія мира особенно остро бу- 
детъ стоять вопросъ о количествѣ денежныхъ знаковъ въ обра- 
щеніи и курсѣ рубля. Къ концу второго года войны, на 1 іюля 
1916 г. для учета краткосрочныхъ обязательствъ государствен- 
наго казначейства было выпущено 3823,7 мил. кредитныхъ руб- 
лей. Кромѣ того, для другихъ надобностей 1174,2 м, руб., всего 

1 ) Стеногр. отчетъ засѣданія 19 февр. 1916 г., стр. 1931. 

-) Поэтому, никак і. нельзя согласиться со слѣд. утвержденіями проф. М, Я. 
Фридмана въ „Вѣстникѣ Финансовъ": „Что касается Россіи, то даже враги не 
обольщаются надеждой на сокрушеніе экономической силы нашего отечества подъ 
тяжестью послѣдствій войны... Для пессимизма, для отчаянія, для предсказаній от- 
носительно обнищанія Кировы и разоренія ва долгіе годы Россіи нѣтъ основаній. 
Ныло бы, конечно, странно утверждать, что современная война экономически лег- 
ко переживается п не затруднитъ развитія народнаго хозяйства въ будущемъ. Но 
при желаніи, при умѣніи, при настойчивости, при неустанномъ трудѣ, при напря- 
женіи творческой мысли и дѣятельности тяжелыя времена могутъ быть пережиты 
затрудненія могутъ быть преодолѣли, н даже потерянное можетъ быть наверста- 
но... Словомъ, судьбы воюющихъ государствъ въ области народнаго хозяйства от- 
нюдь не предрѣшены уже войною въ роковомъ смыслѣ" (Вѣстникъ Финансовъ 
ІіШі, № 97, стр. 407). Конечно, и разоренная войною страна можетъ потомъ раз-’ 
богатѣть. Но то, что будетъ черезъ нѣсколько десятилѣтій подъ вліяніемъ неу- 
станнаго труда и напряженія всѣхъ силъ,— это вопросъ особый. Сейчасъ насъ ин- 
тересуетъ лишь топ. обозримый періодъ будущаго,— ближайшее десятилѣтіе —ко- 
торый наступитъ послѣ войны и будетъ проходить подъ знакомъ народно-хозяй- 
ственнаго раззоренш. Но отношенію къ этому періоду, мнѣ кажется, нѣть осно- 
ваній не для пессимизма, какъ думаетъ М. И. Фридманъ, а, напротивъ, дли он- 

1 ИМ И’)М л. . 
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около 6,000 м. руб. Тіа 1 дек. выпускъ кредитныхъ бллстош. до- 
стигъ 0763,1 м. руб. Если война продлится до іюля ГЛ7 і\, ко- 
личество денежныхъ знаковъ въ обращеніи увеличится еще при* 
іпзптельно на 2 '/ 4 милліарда рублей. Если вся ити масса кре- 
дитныхъ балетовъ, вм Ьст !х съ бывшими до войны 1630,1 \г. руб,, 

останется въ обращеніи, мы будемъ имѣть на внутреннемъ рынкѣ 
колоссальный напасъ свободной покупкой силы. Сейчасъ значи- 
тельное количество кредитныхъ балетовъ связано высокими цу- 
нами на всѣ товары, подъ вліяніемъ спроса па нужды войны, и 
преобладанія сдѣлокъ на наличныя, что вызвано отсутствіемъ 
на рынкѣ довѣрія. Когда эти два момента перестанутъ дѣйство- 
вать, спросъ на нужды арміи прекратится и вексель по прежне- 
му сдѣлается основною формою крупныхъ торговыхъ сдѣлокъ, 
тогда потребность обращенія въ денежныхъ знакахъ во всякомъ 
случаѣ не превыситъ двухъ съ половиною милліардовъ руб. 8 


милліардовъ, слѣдовательно, явятся излишними. Исли они не бу- 
дутъ изъяты, цѣна рубля будетъ падать, пока не дойдетъ до 
очень низкаго уровня. 

То паденіе цѣпы рубля, которое наблюдается сепча» ь на внут- 
реннемъ рынкѣ, какъ вызванное обстоятельствами поеннаго вре- 
мени. разсматривается населеніемъ, какъ явленіе временное, пре- 
ходящее. Оно приписывается не столько обезцѣненію денегъ, 
сколько вздорожанію всѣхъ товаровъ; пройдетъ война, прекра- 
тятся спросъ на нужды военнаго времени, вернутся работники 
изъ арміи— цѣны товаровъ войдутъ въ норму и покупательная 
сила рубля возстановится. Излишніе милліарды кредитныхъ руб- 
лей въ обращеніи разрушаютъ этотъ обывательскій оптимизмъ: 
они дѣлаютъ неизбѣжнымъ не только сохраненіе современной 
дороговизны послѣ войны, но и значительное ея дальнѣйшее 
усиленіе. Между тѣмъ, всякое значительное паденіе цѣпы де- 
нежной единицы тяжело отражается на народномъ хозяйствѣ. 
Отъ обезцѣненія денегъ прежде всего пострадаютъ владѣльцы 
денежныхъ капиталовъ, чиновники, получающіе опредѣленное 

чаше и рабочіе, такъ какъ заработная плата въ своемъ 
подъемѣ всегда отстаетъ отъ роста цѣнъ на предметы первой 
необходимости. Затѣмъ, прекращеніе размѣна кредитныхъ биле- 
товъ на золоте» и колебанія курса рубля Дѣлаютъ невозможнымъ 
разечетлквое веденіе всѣхъ хозяйственныхъ операцій и вносятъ 
элементъ игры во всякое промышленное и торговое предпріятіе. 
Чѣмъ ниже падаетъ курсъ, чѣмъ больше амплитуда его коле- 
баніи, тѣмъ значительнѣе случайные, непредвидимые выигрыши 
и проигрыши отъ колебаній вексельныхъ курсовъ, которые мо- 


ті аг\*т ‘ - 
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гут7> далеко Превысить вѣроятныя прибыли, основанныя но 
комме^иччзгчт, расчетѣ- Прй таг; ѣ положеній дѣлъ здоровый 
расчетъ неизбѣжно уступаетъ ііѣс о игрѣ, азарту, и вся эконо- 
мическая жизнь приходитъ въ Полное разстройство. Къ концу 
второго года ѣоййы ®3 реѣ рубли упалъ до 60,3 к. золотомъ, въ 
первой половинѣ декабря 1916 г. онъ равнялся 59,4 к. 10 ! / а мил- 
ліардовъ кредитных'}, билетовъ въ обращеніи угрожаютъ еще бо- 
лѣе уронить лапгь курсъ и сдѣлать амплитуду его колебаній 
весьма значительной. 

Во время войны главнымъ экономическимъ ( ктороцъ, влі- 
явшимъ на расцѣнку рубля на международномъ рынкѣ, были де- 
фициты но разсчетному балансу. Послѣ войны главное значеніе, 
ио видимому, будетъ имѣть количество кредитныхъ билетовъ въ 
. обращеніи. 8а время войны паша заграничная задолженность уве- 
личится, можно думать, на 5 милліардовъ рублей, платежи по 
которымъ* вмѣстѣ съ погашеніемъ, со с тс еть около ЗОО миля, 

руб. въ годъ. До войны нашъ вывозъ составлялъ въ среднемъ 
1501,4 м. р. въ годъ, привозъ — 1139,6 м. р., торговый балансъ 
361,8 м. р. Увеличить его на 60° 0 будетъ трудно. Ввозъ ино- 
странныхъ товаровъ врядъ ли возможно сильно сократить, не 
нанося тяжкаго ущерба народному хозяйству. 'Сильное расшире- 
ніе вывоза также сомнительно, несмотря на повышеніе цѣпъ на 
международномъ рынкѣ на главные предметы нашего вывоза, — 
пшеницу, ячмень, масло, іца, ленъ, лѣсъ (если послѣ войны 
торговля водкою не оу л отъ возстановлена. къ этимъ продуктамъ 
прибавится еще спиртъ ). Конечно, всякое паденіе курса Дубля, 
повышая цѣну на предметы какъ привоза, та къ п вывоза, сокра- 
ииіеіі. н [.Ы-П» ь а увеличиваетъ вывозъ, слѣдовательно, имѣетъ 

•тендепцію. улучшить торговыя балансъ, Кемп бы паденіе цѣны 

рубля вызывалось состояніемъ разечетнаго баланса, обратное влі- 
яніе окно паденія на балансъ предупредило бы возможность 
чрезм і-.рп.-п , пониженія дурса, Иной характеръ имѣетъ паденіе 

товъ Л°гст іиі!,ШѴМ р ч Р езм ^Р наго количества кредитныхъ Онле- 

^ Г; 1 ; 11 - С,, " ,,одш,я покупательная сила, накопленная 
ы во ,Ь рукахъ населенія въ формѣ кредитныхъ би- 

сокращать вывозъ- пІмР того І Ф ° рсИ Р овать п Р™«зъ, по и 

средствъ ншівстегк 1 1 . ! свободныхъ денежныхъ 

бумагъ на внутреннемъ т . ті .+ „ расцѣнкѣ процентныхъ 

волгъ іи Цп гг 1<кя ч(. шыи оалансъ. Такимъ обиа- 

будутъ изъять, съ рышіа'птп гогч'ТГ ГТ®®* бШйті не 

іыпка, или пока цѣпа рубля не упадетъ при- 




V; 
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близитёлыю до -лі -!■> к.,— пЬ'ца, при которой 10.:» м. р. кредит- 
ныхъ билетовъ будутъ исполнять ту же работу, которую дѣла- 
ли до войны 2,2 милліарда руб. денежным, знаковъ, -давленіе 
этой массы свободныхъ іші.ушпѵлыіихъ средствъ будетъ все ни- 

же и ниже ронять шилъ курсъ. 

Какимъ ростомъ дороговизны угрожот'ь подобное падспіо 
курса рубля, можно видѣть изъ слѢд. прнмЬра. Ііъ нэлшлѣ де- 
кабря бушель яровой пшешщы стоилъ въ Нью- [оркѣ отъ 191 — 
194 »/ центовъ. При курсѣ рубля— 100 к. золотомъ, эта рас! 



на даетъ 227—231 к. за пудъ. Но при нынѣшнемъ курсѣ рубля 
(29%) въ русской валютѣ нудъ пшеницы расцѣнивается уже 
346—352 к. Въ это же время въ Николаевѣ пудъ яровой пшени- 
цы цѣнился въ 2 р. 10 к.— Фрахтъ отъ Николаева до Лондона 
нѣсколько дороже фрахта изъ ІІыо-Іорка, въ Италію— дешевле, 
чѣмъ изъ Сѣв. Америки. Такимъ обр., если бы сейчасъ были от- 
крыты Дарданеллы, цѣна пшеницы па нашемъ внутреннемъ 
рынкѣ повысилась бы, по крайней мѣрѣ, на 135—140 к. за пудъ. 
Дальнѣйшее паденіе цѣны рубля приведетъ къ колоссальному 
росту цѣнъ на всѣ предметы первой необходимость, вывозимые 
нами заграницу,— хлѣбъ, масло, яйца. Тогда дороговизна жизни 
можетъ достичь такихъ размѣровъ, что годы войны будутъ вспо- 
минаться какъ дешевые роды. . ; 

Такимъ образомъ, изъятіе изъ обращенія 8 милліардовъ кре- 
дитныхъ рублей является условіемъ здороваго развитія нашей 
экономической жизни послѣ войны. Тогда мы вернулись бы къ 
рублю въ 100 копеекъ золотомъ. . Щ 

По всѣмъ видимостямъ, па это удаленіе излишнихъ кредит- 
ныхъ билетовъ изъ обращенія разсчитывать мы не можемъ. Въ 
законопроектѣ о расширеніи эмиссіоннаго права Госуд. Падка 
отъ 4 февр. 1916 г. министръ финансовъ совершенно опредѣлен- 
но говоритъ по интересующему насъ вопросу: «Возстановленіе 
размѣна и правильное денежное обращеніе будутъ возможны 
лишь при наличности благопріятныхъ экономическихъ и финан- 
совыхъ условій въ странѣ и въ частности у насъ, будутъ зави- 
сѣть отъ оживленія и развитія производительныхъ силъ Россіи, 
при которомъ значительная часть выпущенныхъ кредитныхъ би- 
летовъ потребуется для обслуживанія увеличившагося оборота 
народнаго хозяйства». Послѣ войны, слѣдовательно, министрѣ 
финансовъ де думаетъ выкупать кредитные билеты и в озста л об- 
лить размѣнъ. Правильное денежное обращеніе— это дѣло буду- 
щаго развитія производительныхъ силъ нашего народнаго хо- 
зяйства, Принятое же Государственною Думою 17 іюня 1916 г- 
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по докладу А. 0. Поетшкова пожеланіе, обязующее министра 
финансов ь нс позднѣе года по ратификація мирнаго договора 
внести въ Государственную Думу законопроектъ о возстановле- 
ніи золотого денежнаго обращенія грѣшитъ крайнею неопредѣ- 
ленностью. Дума, невидимому, не рѣшилась прямо указать на 

необходимость выкупа излишне выпущенныхъ кредитныхъ би- 
летовъ, на единственную мѣру; которая могла бы возстановить 
азмѣнъ.- Вполнѣ понятно, почему Госуд. Дума приняла такое 
Ислопчплое постановленіе. Въ оя бюджетной комиссіи уже въ 
декабрѣ 1915 г. были толки о томъ, что съ золотомъ прядется 
проститься на долгіе годы. Въ засѣданіи Государственной Ду- 

возмож- 



У* 



до 8 



П * 


мы 16 февр. Ѵ.*1 6 г. А. И. Шшігаревъ считалъ впо 

пымь, что воевавшія государства, въ томъ числѣ и Россія, поды- 
мутъ вопросъ о ревальвація. 1. И. Скобелевъ въ засѣданіи 
Г.» февр. внесъ поправку къ словамъ А. И. Шпнгарева,— что, 
Ситъ можетъ, Россія одна изъ первыхъ вынуждена будетъ при- 
бѣгнуть къ девальваціи. При такомъ настроеніи членовъ Ду- 
мы болѣе опредѣленнаго п< становленія вынести было нельзя. 

Оптимистически смотритъ на вопросъ, кажется, одинъ лишь 
о. С. Кащнеленбаумъ. Опъ думаетъ, что количество кредитныхъ 
билетовъ въ обращеніи къ концу войны дойдетъ только 
милліардовъ 1 ), изъ которыхъ 4 милліарда, благодаря росту то- 
варныхъ цѣнъ, будетъ нужно для обращенія, а другіе 4 миллі- 
арда возможно постепенно получить послѣ войны путемъ 
мовъ; онъ считаетъ поэтому возможнымъ направленіе усилій 
финансоваго вѣдомства въ сторону возстановленія полной цѣпы 

Р5 ОЛЯ*). 

а С - Кацснеленба умъ упускаетъ изъ виду, что по его же 
расчетамъ для возстановленія полной цѣны рубля нужно вику 

пять кредитныхъ билетовъ не на 4 а прибл. на5Ѵ мплтіт вГнЛ У ~ 

такъ какъ, выкупивъ 4 милліарда, мы тишь 'ѵпД. Й Д Р ’ 

рубля на нынѣшнемъ, уже обезцѣненномъ уровнѣ 60 котт^ КУРСЪ 
онъ полагаетъ, что въ третій годъ еоПшГл 6 ° і Прп этомъ 

іцено кредитныхъ билетовъ менѣе чѣмъ нА НЯСЪ будетъ ВЫ «У- 

предположеніе черезъ чуръ П птт™‘ “ ЧІІЛЛіа РДа рублей, 

рь. аа 5 1,ісяі,е "" 

щепо па 1755,2 м. Нс ««сини» уже выпу- 


') Въ докладѣ, прочвтаннонъ 1 ДРК в-к пг 
КааенеленПаумъ допускалъ что , то 1' 0б,цествѣ ме,1 “ А. И. Чу 

'-•) Проблемы великой Госсіп 1016 “ ГЛ- ГТ™ 10 «-»-І 
11 роиьіпш нпости и торговлѣ", г дг А 3 " Ср ' Й№ « 1 В. 


путемъ внут- 


прова 3. С. 
ЦИ іонъ рублей 
гати., Н, Штейна въ 
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регшихъ валютныхъ займовъ послѣ войны извлечь изъ обраще- 
нія кредитныхъ бумажекъ на 4 милліарда руб. 

Несомнѣнно, пока будетъ длиться инфляція нашего денеж- 
наго обращенія, т.-е. пока излишне лши ѵщпіиые кредитные билеты 
будутъ оставаться въ обращеніи, ростъ вкладовъ ръ сберегатель- 
ныхъ кассахъ и банкахъ хотя и понизится, но сравненію съ 
военнымъ временемъ, когда эти кредитные билеты вып} скались^ 
въ обращеніе, но все же будетъ іораздо выше ооы ныіо ^ ровня, 
наблюдавшагося до войны. Затѣмъ возстановленіе довѣрія гг век- 
сельнаго обращенія также освободитъ значительное количество 
кредитныхъ билетовъ, которые притекутъ въ кассы и блики. Тѣ 
деньги, которыя сейчасъ копятся въ деревнѣ, поступятъ также 
на рынокъ, какъ только по окончаніи войпы крестьяне получатъ 
возможность покупать частновладѣльческія и государственныя! 
земли. Слѣдовательно свободныя деньги па рынкѣ 6уд\ тъ. ІІо мы 
сомнѣваемся, чтобы правительство могло обратить эти средства 
на изъятіе кредитныхъ билетовъ изъ обращенія: передъ нимъ 

л 


будутъ стоять еще болѣе насущные, не терпящіе отлагательства 
расходы по ликвидаціи войны и по покрытію дефицитовъ по 


государственнымъ росписямъ. 

Такимъ образомъ, эти избыточные кредитные билеты должны 
быть изъяты изъ обращенія еще до конца войны. Несомнѣнно, 
выкупъ всѣхъ излишнихъ 6 милліардовъ руб. кредитныхъ бумаг 
жекъ встрѣтитъ рѣшительное сопротивленіе со стороны промыш- 
леиаго класса, которому возстановленіе старой цѣны рубля,— въ 
100 коиеекъ золотомъ,— невыгодно потому, что всякое повышеніе 
цѣны рубля заставляетъ его нести убытокъ на цѣнѣ сырыхъ мате- 
ріаловъ, запасы которыхъ дѣлаются по повышенной цѣнѣ, а изд ѣ- 
лія изъ нихъ продаются по пониженной, и, затѣмъ, потому что вздо- 
рожаніе денегъ приводитъ къ повышенно заработной платы рабо- 
чихъ. Если при паденіи цѣны рубля ростъ денежной заработной 
платы отстаетъ отъ роста цѣнъ на товары, то при повышеніи 
цѣны рубля паденіе денежной заработной платы еще сильнѣе 
отстаетъ отъ паденія цѣнъ на товары. Этому пониженію платы 
мѣшаетъ рѣшительное сопротивленіе рабочихъ, вплоть до заба- 
стовокъ. Поэтому, надобно ожидать, что промышленные круги 
будутъ настаивать на примиреніи съ тѣмъ обезцѣненіемъ рубля, 
которое произошло за время войны (съ 1 декабря 1915 года 
курсъ рубля колеблется около 60 коп. золотомъ). Политическое 
вліяніе рабочаго класса слишкомъ ничтожно, чтобы противодѣй- 
ствовать этимъ усиліямъ гг. промышленниковъ. Но чтобы курсъ 
рубля не упалъ ниже 60 коп. золотомъ, количество кредитныхъ 
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билетовъ въ обращеніи не должно превышать 4 милліардовъ руб. 

будетъ выкупить, слѣдовательно, по крайней мѣр , 

— вѣрнѣе, не выпускать 


Необходимо 

б милліардовъ кредитныхъ билетовъ 


новыхъ билетовъ въ обращеніе и ивъ выпущенныхъ по 1 декабря 

1916 г. выкупить около 4 милліардовъ. 

' * дна ко. при томъ порядкѣ, въ какомъ до сил г Ю'рь /, дчьлгл 

ворялась у насъ потребность государств?» въ кредитѣ, не можетъ 
быть и рѣчи объ изъятіи излишнихъ кредитныхъ билетовъ изъ 

нить въ августѣ 1916 г. купюра краткосрочныхъ 


обращенія. 

обязательствъ была понижена со 100.000 р. до 5.000 р., въ концѣ 
декабря - -до 1.000 р., т.-е. была открыта возможность размѣще- 
нія этихъ обязательствъ среди состоятельныхъ круговъ населе- 
нія. У самаго населенія не только не наблюдается стремленія 
помѣстить своп свободныя покупательныя средства въ государ- 
ственные займы, но, напротивъ, чувствуется даже нѣкоторое 
сдержанное отношеніе къ подобному помѣщенію. Такъ, количество 
денежныхъ знаковъ въ обращеніи къ 1 іюля 1916 г. достигло колос- 
сальной суммы 6668.1 м. руб., т.-е. почти въ три раза превысило 
размѣры денежнаго обращенія передъ войной. За іюль— ноябрь 
было выпущено кредитныхъ билетовъ еще па, 1755,2 м. руб. Не- 
сомнѣнно, въ странѣ наблюдается весьма значительный избытокъ 
свободной покупательной способности. Тѣмъ не менѣе, военные 
займы, какъ показываетъ ела- дующая табличка, реалнзяруется 

главнымъ образомъ за счетъ вкладовъ въ кредитныхъ учреж- 
деніяхъ:* 


п мма вкладовъ 
въ кредита, учр. 


государств 
заіімы 1 ). 


вклады въ °/о от 


N4 


Г., 

ІЮЛЬ- 

— док. 

536,3 

950 

56,5 

г., 

ЯНН.- 

—іюнь 

1070,6 

1975 

54,5 


іюль 

—дек. 

1108,1 

1050 

70,8 

Г., 

яші. 

іюнь 

2114,6 

2700 

78.2 

67.2 


всего 

іі И ■ 

4805,0 

7275 


і акимъ стразомъ, тѣ свободныя средства кодовыя пищ,. . 
.У частныхъ лицъ и не поступаютъ на текущіе счета вт г.,’ ’ 
пыя учрежденія, оказываются мало доступ, 75 6 КР Д " ‘ 
ставшихъ займовъ. Владѣльцы своболитІ^ для Г0С УД»Г 
помѣщать ихъ въ эти займи я»™ . Д ъ Денегъ не хотят 

ПЛОХОЙ финансовой мобилизаціи страны Ле ® ВИДѣтельс ^уѳтт, 

ВЪ недостаткѣ довѣрія къ русско/госѵляъп Ъ ЛИ вГ ° При ' лш 
утверждалъ А. И Шингавенъ іда|,ст ' іенн °й власти. 


Утверждалъ А. И Шингаревъ въ шщѣданТбю^ ВЛйС ' 

ІГѢ— - засѣданіи бюджетной и ф Ш ... 

У 4те „„ы; на\Ѵ™Г;Гкѣ^ 3аТе ^ Государственнаго Казначей 


как 

финн; 
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совой комиссій Государственной Думы 4 авг. 191о г. ), или же 
въ общей отчужденности народа отъ государствен нихъ дѣла, и 
вундъ -во всякомъ случаѣ, явленіе это имѣетъ своимъ слѣд- 
ствіемъ чр сопи чайное увеличеніе денежнаго обращенія въ стра- 
нѣ. Къ тому же, какъ показываетъ послѣдній столбецъ таблицы, 
пользованіе частными средствами, не вложенными въ сберега- 
тельныя кассы п банки, для покрытія гос\ дарственныхъ займовъ 
падаетъ съ каждымъ полугодіемъ. Можно опасаться, чго въ 
третій годъ войны наше финансовое вѣдомство ограничится лег- 
кою задачею использованія для нуждъ войны однихъ лишь вкла- 
довъ въ кредитныхъ учрежденіяхъ. 

Въ результатѣ этого явно-неудовлетворительнаго использова- 
нія свободныхъ рессурсовъ страны 29 авг. 1916 г. эмиссіонное 
право Государственнаго Банка съ 3‘/ 2 милліардовъ руб. повыше- 
но до б 1 /* милліардовъ, а 5 дек. 1910 г. внесенъ законопроектъ 
о дальнѣйшемъ его расширеніи до 6У 2 мил. При наблюдающемся 


отношеніи къ государственнымъ займамъ выпуски кредитныхъ 
билетовъ для покрытія военныхъ расходовъ неизбѣжны. Эти не- 
прерывные выпуски, обезцѣнивая рубль, увеличиваютъ расходы 
Государственнаго Казначейства на военныя надобности и при- 
нуждаютъ еще въ большей мѣрѣ прибѣгать къ выпуску бумаж- 
ныхъ денегъ. Разъ ступивъ на этотъ скользкій путь, государ- 
ственные финансы неудержимо затѣмъ катятся внизъ по наклон- 
ной плоскости. Очевидно, намъ необходима финансовая мобилп- 
еація страны, подобная мобилизаціи ея земскихъ и городскихъ 
самоуправленій и промышленности; иначе мы утонемъ, мы за- 
дохнемся въ засыпающихъ насъ кредитныхъ бумажкахъ. Опасность 
крайне велика: если не будутъ приняты своевременно мѣры, нашъ 
рубль, который расцѣнивается теперь нрибл. въ 60 копеекъ зо- 
лотомъ, можетъ еще упасть въ три раза,— до 20—25 кои. Тогда 

всѣ продукты повысятся въ цѣнѣ также втрое сравнительно съ 
нынѣшнею цѣною. 

Выпускъ бумажныхъ денегъ, конечно, необходимъ, когда го- 
сударству приходится прибѣгать къ позанмствованіямъ изъ по- 
требительскаго фонда населенія, когда средства фонда иакоплс- 
ы': недостаточны для покрытія расходовъ государства. Но новее 
не неизбѣжно оставленіе нелишне выпущенныхъ бумажныхъ де- 
негъ въ обращеніи. Газъ онѣ сдѣлали свое дѣло, взяли у насе- 
ленія частицу его потребительнаго фонда, онѣ немедленно могутъ 

и д олжны быть взяты обратно путемъ выпуска долгосрочнаго 

У Стенографическій отчетъ засѣданій соединенныхъ комиссій бюджетной и 
финансовой 4ч Ъ и 6 авг. И) 15 г,, стр. 19, 
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государственнаго займа. Для изъятія этихъ излишне-выпу 
ишь кредитныхъ билетовъ нужны, копечно, спеціальны* м | • 
Но развѣ возможна подобная финансовая мобилизація страды, 
привлеченіе тѣхъ свободныхъ Средствъ, которыя имѣются у на- 
селенія и не вносятся на текущія счета въ кредитныя учрежде- 
нія, къ обслуживанію нуждъ кредита,— если 


і о іо і . і>іЫ # 

налоговыхъ поступленій и доходовъ съ принадлежащихъ казнѣ 
хозяйствен!! ихъ предпріятій и имуществъ (безъ эксплуатаціон- 
ныхъ» расходовъ). Прекращеніе торговли спиртными напитками, 

г 

возмѣщенное постепенно новыми налогами и повышеніемъ ста- 
рыхъ, занятіе части территоріи ной ріяз лъ и пониженіе хозяй- 

ственной дѣятельности въ странѣ привели къ тому, что въ 191-1 

і 4 Ь/ у 

году эти пост} пленія упали до 1705,1 м. р., въ 1915 г.— до 

1745,7 м. р.; на 1916 г. налоговыя посту п. пія исчислены были 

въ 1823,4 м. руб., а па 1917 г. — въ 2293,7 м. р. Чтобы избѣжать 

признанія крупнѣйшаго дефицита по обыкновенному бюджету, 

часть государственныхъ расходовъ отнесена на Военный фондъ, — 

таковы 510,2 м. руб. па довольствіе арміи и флота, нѣсколько 

десятковъ милліоновъ руб. на улучшеніе положенія служащихъ 

,І:; казенныхъ желѣзныхъ дорогахъ, почіі. и телеграфѣ, и т. а. 

Наши обыкновенные расходы, до войны, по исчисленію бюджет 
нон комиссіи, увеличивалось ежегодно па 

сонный народной жизни войною, долженъ былъ еще усилить 
о Г государственныхъ потребностей. Принимая эту цифру 
10%, МЫ найдемъ, что въ 1917 Г. чтобы пХ-пг,™ , у цифру 

нашт, бюджетъ долженъ былъ бы достичь Ч ' Э - ТИ расх0ды > 

ілатслѵіі по 1 осударственішмъ займамъ епѣтшт,,,. ’ 

войны, превысятъ 1200 м. руб По ін-чігепоні ^ В ° врсмя 

‘-УД- Думы, на ы> Д ержан^ инвалвдовъ^і 6 ^^!; ?*“*» 

участникамъ войны потребуется к. гг п . ишвдгу леысШ и пособій 

вленіе боевыхъ запасовъ, на воастанон п ° К ° Л ° 3 °° М ‘ р ‘ ; 1111 во;1 обпо- 

иаго желѣзнодорожнаго и прочаго ВЯСЯ,С на РУ«і«шаго матеріал.,- 

граждешя частнымъ лицамъ 1 за ' " а ВЫдач У в » :! па- 

дачіеящук) помощь городамъ и земствамъ к ИМуціеств ‘ Щ 
1 •• ренныхъ непріятелемъ Г ’’ ‘ тагоке жителямъ въ 


10 %; ущербъ, нане 


раззоренныхъ непріятелемъ мѣстппгт Ь ’ '* Также жителямъ щ 

т?» “«»»-» Лг?* ■лмч! 

)К*Н 

ТІЛ тъ обращенія, ю 


плищъ и хозяйствъ нс менѣе 650 ѵгХ"~~ — ^оловл. 

Л м - Р- Если для урегѵлипог- 5 р ’ въ Г0 Д Ъ - Итого 
■■ярдовъ кредитныхъ рублей будутъ изъяты ^ 0 0б|,л,ІіеііЬ ' 8 мил- 
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г» ж 


сѵдаротікчшьш 

я * ’ ■ 

СЧ'ЛЯ ОНИ ІИ* 1 , Д, 1 

донім дѣнгі рѵбл 
поступленій, уво 
иг» металлически! 

зкаитчт. и 


\ / ’і * г 

' I і І 1 


1 ,* 


I [ЮТИВЪ, 


< / 


7 I 


ТС Я 1 


(1 ѵ;і\! 


па 


і 4 X ъ 


I - іі 


ІИ кош 


і > і к і к і г 

! і 1 1 1 і 


<‘НЫШ;НОШ V Ю 


бгЗ’Ь Э1 

шктпп 


щ т ■ 

* 1 '11*11*1 |Я і\ 

1 1 1 1 М і 

1 1 . 

1 1 1 1 % " " 1 1 

(ишь част 

1 1 і 

»ю;ы. 

1 I 1 С * I * ' 1 .. 1* ' * * * 

я§. 







ч Г І* Ч ' 1 1 і і 1 I 1 1 1 \ 

V і И і 

к Л , 1 

\ 1 * 


- Чк • г і ■ и ГІ 

1 * і. 1 " к 

Г ] | А [ 1 Ц 

Л 1 \ " V. Л, 

’ѴЗІо'Н 


> 


, а по 


шп'Ходцми 


и постѵімоні 

4 

народном» I 
обложеніе на 


! і ? 

I * » * 1 


5 |‘Т 


* г 7 1 і 


ЮМЪ войною 


к \ П 


рублей, это дастъ 
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ходы ы и налогъ и выеказа- 
і ; ) финансовъ безотлагательно 

воса объ обив поимущественномъ 
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е подати 1 ! ось- ой системѣ врядъ ли 
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>дь около 14 милліардовъ руб. золо- 
] ім ѵ шествеьшо-систоятел ьный не- 


участію въ отраженіи врага своими ма 


томъ. Этимъ проз кто мъ 

л 

теріалышіш средствами Пн не моламъ разсчитывать, при су- 
щесті шгь ; овіяхъ, на введеніе у насъ подобной мѣры. 
Въ бюджетной комиссія Госуд. Думы подымался вопросъ о вве- 
деніи налога на приростъ цѣнностей. о повышеніи существующаго 
налога съ наслѣдствъ Очевидно, однако, что эти налоги съ иму- 
щихъ не могутъ . ть тѣхъ милліардовъ, которые нужны госу- 
дарству. Эти пал и и лъ і/кн д быть введены въ первую голову, но 
ихъ будетъ недостаточно. Наступающія тяжелыя времена сдѣла- 
ютъ поэтому неизб жнымъ увеличеніе и того податного бре- 



пени, которое лежитъ на плечахъ трудящихся^ неимущихъ, 
мѣ налога на ткани, — по рубашечнаго налога, которцй можетъ 
дать около полутораста мил. руб., буду тъ, вѣроятно, введены и нѣко- 
торые другіе налоги. Въ проектѣ росписи на 1917 г. министръ 
финансовъ сообщаетъ, что на ближайшей очереди стоятъ введе- 
ніе акциза на ткани, игральныя і рты, электрическую энергію, 


кр' V 

эти х т 


сахаръ и охотничій порохъ. Врядъ ли совокупно 

, „п ‘ гк-т-і болѣе 250 м. руб. Можно опасаться, что 
'* ^ в Гн?^же торгов! водкою, нбо выработанный 

финансовъ проект-* пр< образованія дѣйствующей 
М ‘'. говой системы не разрѣшаетъ въ сущности стоящей передъ 


И 

нами < 


КП с о вой Проблемы . 


И ШИНаи4>ѵі»ѵіі н^ѵѵѵ.- 

МіК)1 . і( , видятъ спасеніе государственныхъ финансовъ въ вве- 
леііііі цѣлаго ряда монополій,- въ бюдя гной комиссіи называ- 
лись монополіи но сахару, чаю, кофе, соли, спичкамъ, табаку, 

-о, л тлипплттпѵ каменному ѵглю, платинѣ, лѣ- 

7 ѵ Ш/ 0 



аптечнымъ продуктамъ, ке_ 

су водной энергіи и страхованію,— всего 1 3 монополій. Но го- 
сударство можетъ съ выгодою для себя взять торговлю только 
тѣми продуктами, которая уже и въ настоящее время сконцен- 
трирована въ немногихъ рукахъ, или которые производятся въ 
крупныхъ, немногочисленныхъ капиталистическихъ предпріяті- 
яхъ н торговля которыми, поэтому, легко можетъ быть концен- 
трирована; третью группу составляютъ товары, съ которыхъ взи- 
мается акцизъ и которые, слѣдовательно, держатся министер- 
ствомъ финансовъ на учетѣ. Чѣмъ болѣе высокой ступени про- 
мышленнаго развитія достигла та или другая страна, чѣмъ боль- 


ше въ ней крупныхъ капиталистическихъ предпріятій, синди- 
катовъ и трестовъ, тѣмъ легче введеніе въ ней государственныхъ 
монополій. Въ І9ІЗ г. у пасъ дѣйствовало і <79 акціонерныхъ 
торгово-промышленныхъ кампаній, съ капиталомъ въ 5.491.6 м 
руб., получившихъ 569,7 м. руб. прибыли п выдавшихъ своимъ 
акціонерамъ 245,6 м. руб. дивиденда. Очевидно, даже монополи- 
зація всей нашей крупной капиталистической промышленности 

п !"2 Ша бЫ де,|ШІШта ПО государственному бюджету. Но вѣдь 
ревращеше промышленниковъ н ихъ служащихъ въ чиновни- 
къ страпТгагт, С Г СОбСТВОВаТЬ РаЗВІІТІЮ *Р°пзводптельныхъ 

сва, онъ все *“сд”^^“”“ Т “:™ СІ ™ СЯИ ^оп пршзвод- 

д насъ ]1 ° п . ѵш экономическаго прогрес- 

мнческлмъ застоемъ °ВѢ гш <! ыпг л е н 110 сти угрожаетъ памъ эконо- 
можцымъ введете а' 5 °' , въ І:ОЕ Ч*-кондовъ окажется воз- 

«»** »»вышеГ ці “ \Гм™Г“' Пе б0ЛѢв ’ “ ТО Р^ Ч» спль- 

государству всего Пр ° Д!ГКІи ' 

Глад , Г’.' П0И,Д,ИІЮ,Г - Это 

вой комиссіи Госуд I ' ''“"ауовъ въ засѣданіи бюджет- 

" аЛ0ГаЮ ' “» -««««-о будетъ* 3 


са; 
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гговые расходы Государственшіго Казначейства». Въ засѣданіи 

IV) гуд. Душ 16 фовр. 1916 г. ОНЪ сообщилъ, что министерство 
финансовъ «пыталось, при помощи, конечно, самыхъ предположу 
тельныхъ подсчетовъ, выяснить картину Нашею бюджетнаго ба- 
ланса въ ближайшіе послѣ войны ГОДЫ* 9тп подсчеты съ песо* 
мнѣшіогтыо указываютъ на одно Неизбѣа мое Послѣдствіе войны, 


К, именно, на те», что имѣющіеся теперь въ пашемъ распоряже- 
ніи доходные ре «о урсы окажутся недостаточными для покрытія 
предстоящихъ расходовъ и что г*'- всякомъ случаѣ въ ближай- 
шія пять лѣтъ недостатокъ доходныхъ поступленій можетъ вы- 
разиться въ весьма крупной суммѣ»* Невидимому, бюджетные де- 
фициты будутъ неизбѣжны для всѣхъ странъ, участвовавшихъ 
въ войнѣ. Но богатыя страны съ развитой промышленностью бы- 
стро отъ нихъ оправятся. Мы, какъ страна бѣдная, находимся 

наши союз- 


въ положеніи несравненно 



худшемъ, 



ники. 

М. И. Боголѣповъ считаетъ возможнымъ, что дефицитъ послѣ 
войны будетъ достигать 40- 50 0 / 0 доходнаго бюджета и третьей 

ІН Г* ТЧ/А ІЛ 


части— расходнаго ц. 

Такимъ образомъ, даже блестящая побѣда надъ Германіей и 
ея союзниками не предохранитъ насъ отъ весьма мрачныхъ эко- 
номическихъ и финансовыхъ перспективъ. Теперь уже совершенно 
несомнѣнно, что европейская война была вамъ по по средствамъ. 
Мы платимся теперь за недостаточно внимательное отношена 
къ развитію произвол итель пыхъ силъ въ прошломъ. Мы купимъ 
побѣду цѣною нанесенія тяжелыхъ ранъ нашему народному хо- 
зяйству и полной дезорганизаціи напшхъ финансовъ. Вѣдь бы- 
ваютъ и Пирровы побѣды* Дѣйствительнымъ побѣдителемъ из ъ 
настоящей войны выйдетъ та страна, которая сумѢоі ь но за- 
ключеніи мира быстро гк е та повить производительныя силы оно* 
его народнаго хозяйства и стать на пути ихъ дальнѣйше 
витія. Безъ этого всѣ жертвы, принесенныя народомъ на войнѣ, 
будутъ жертвами напрасными. 

Война, согласно современному ея пониманію, допустима лишь 
какъ средство обезпеченія свободнаго развитія духовныхъ и ШИ 
7 зіалшыхъ силъ страны; цѣли войны подчинены цѣлямъ куль- 
турнаго развитія народовъ. Военная побѣда — ничто, и всѣ силы, 
на нее потраченныя, пропадутъ даромъ* если послѣ- воины не 
будутъ созданы условія, необходимыя для итого развитія. 

Министръ финансовъ откровенно призналъ, что задача, по- 


*) О путяхъ будущаго. Къ вопросу объ акоиоиичоскокъ ім&в4?« 101 0, стр. в, 9. 
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жаіішемъ, по 



ставленная нере;гь нами войною, средствами финансоваго вѣд<пг- 
ст неразрѣшима. Неизбѣжные дефициты въ государственном 
бюджетѣ, притомъ дефициты калоееалъншъ размѣровъ, могутъ 
быть устранены двумя путями. Одшітл ивъ лилъ зиклгочекь/ся лъ 
исключительной заботѣ о бюджетномъ благополучіи. Вступленіе 
на этотъ путь обязываетъ КЪ принятію самыхъ настойчивыхъ 
на логовыЖЪ мѣропріятій, лап равлолпых'ь къ тому, чтобы ігъ б ли- 

- возможности, врелшші доотйгнуть бездефицитнаго 
сведенія росписи* Стремленіе къ втоіі главнѣйшей цѣли побуж- 
даетъ, вмѣстѣ съ тѣмъ* подъ угрозой надвигающагося дефицита 
придерживаться во всѣхъ областяхъ государственной Жизни стро- 
жайшей экономіи, заставляетъ бояться всякихъ новыхъ ре 
довъ и < взываетъ наложить желѣзную фискальную руну ші 
все народное хозяйство* Есть, однако, и другой путь; устроеніе 

финансовъ можно ставить въ зависимость щ отъ скорѣйшаго До- 
сю еяія благополучія га - отъ роста народнаго благосостоянія, 
и поэтому подходить і * проведенію въ жизнь налоговые, ь мѣро- 
пріятій съ точки іія не только аеобходамост п покрытія, бюд- 
ѵі.г.і наю дирицита, но также н развитія п ( и н і тодательныхъ силъ 

ІѢѢІД! ■' " !і цѣл ш '° о димо останавливаться только 

па Тпіліхь іа йогахъ, которые не по іьпрчітг іг г . 

Г--""- Н. приодатм бояться я и е <4^! 

вяляйтоя нроиав< тельными. Главков п- , стл ’ “ л 

1 "Ч 1 " Д°Р° Г У хозяйственной самодѣятельной 
считаетъ, что олько послѣдній ш, , Правительство... 

дительности страны является поавилі і ' І]и ' ипѵ,> Р®№ітш л|.оп:іі«„- 

номпм.ч'коа и гаансовоп шипт.нш» ? Яутемъ нашей ако- 

йвнтраяьяов мѣсто Къ атомъ іг , , 

"мм. см. гг, страны ■ внимаетъ поствой* ** Г тіл І Ф°«зводителі,- 

® Финансовъ», говори ь кнашЛ V Желѣзішіъ «Въ 

комнеош Государсті ой ь м „ ^Финансовъ мъ м Мл .іа:тной 

включаться въ ГО м 1 . 1! Дек> ІШ на и, л ,^ л 

^ -пути соооще- 


* 1 у насъ ПК Россіи Ьм'ѵг," '2Г' г т, ° Тольк о пути сооб 

" М и ‘ "" ГСГІ: "—™. »*га , - 

Иъ бліпадйшія б л-Ьт 1 

-і.м. іт.ми г.і ѵ -г .... , ‘ і’‘ѵшоларав*ся шпм* 

«■ад-»- * 

ВОЗЪ грузовъ иаъ 7Ь Линій і-пт/, '' ' ,улг( '■ I"» 


') 



’• отчетъ засѣданія Гоем і 

С)Д - Д}ин Ні февр. І91( . 


Сиби Ри п Средней ЫІ 


Г ' Ст і>. 1 7-4.5 я|. 

и* 


меішаі о 
еелеяческпхъ районовъ 

і 


ВО П ІІЫ, ИСТреН'ВШОП 

пыхъ цѣнностей и 


ос. 


а также цѣлая сѣть желѣзныхъ дорогъ . ля ,|( л жпванія какъ 
районовъ еще неиспользованныхъ естественныхъ богатствъ: ка- 

упя, нефти и др. ископаемыхъ, лѣсовъ, а гаьжс ггерс- 

въ Сибири и Средней Азіи. Много вни- 
манія предполагается удѣлить сѣверу Россіи. 

Проектъ этотъ сразу достигаете нѣсколькихъ цѣлей. Послѣ 

такое колоссальное количество матеріалъ- 
ібпвшей производительныя силы всѣхъ 
участвовзз ;шихъ въ войнѣ странъ, опросъ на капиталы бу детъ 
чрезвычайно велі ъ, образованіе же новыхъ капиталовъ будетъ 
пттн очень туго. Прп полоѵщоііъ состояніи мірового рынка капи- 
таловъ, намъ будетъ очень трудно привлечь иностранные капи- 
талы въ Россію. Наибольшіе шансы на успѣхъ имѣютъ двѣ формы: 
продажа нашихъ горныхъ богатствъ иностраннымъ капитали- 
стамъ и— желѣзно дор жный гаемъ. Такимъ образомъ, этотъ планъ 
я іѣзнодорожнаго строительства облегчаетъ намъ привлечете 
иностранныхъ капиталовъ *}. Затѣмъ, онъ покрываетъ дефициты 
по нашему расчетному балансу: значительная часть расходовъ 
по постройкѣ желѣзныхъ дорогъ будетъ произведена внутри 
страны, ел Ьд* • вательно, я .ѣзно дорожный гаемъ за границей дастъ 
крупный плюсъ по р азсчетному балансу. Наконецъ, постройка 
новыхъ желѣзныхъ дорогъ сильно поспособствуетъ развитію на- 


і) Сивѣть съѣздовъ представителей промышленности и торговли думаетъ, что 
Послѣ войны иностранные капиталы будутъ итти къ намъ съ большой неохотой. 
-Правительство сдѣлало бъ нынѣшнихъ условіяхъ психологически невозможнымъ 
импортъ капиталовъ въ Россіи. Политика, нынѣ проводимая въ Россіи, словно 
намѣренно отпугиваетъ капиталъ отъ прилива къ намъ. Въ самомъ дѣлѣ, до 
войны нѣмцы, ихъ предпріятія, капиталы были не желанными гостями, а хозяе- 
вами земли русеког. Отдѣльные изслѣдователи обращали вниманіе на от[ пла- 
тельныя стороны гурманскихъ капиталовъ, заключающіяся какъ въ общемъ ха- 
рактерѣ экспорт крупнаго изъ Германіи капитала, такъ и въ тѣхъ особыхъ усло- 
віяхъ, которыя онъ встрѣчаетъ бъ Россіи. Но до войны къ нѣмцамъ мирволили, 
ямъ сугубо покровительство ьади въ мирное время. Тѣмъ яростнѣе и злобнѣе 
обрушились во время вейвы, ра яя крупныя предпріятія, играющія большую 
роль въ общей экономіи страны, разрушая создавшіяся вѣками отношенія, уничто- 
жая всякую прочность права и собственна сти. Франціи и Англіи иностранные 
капиталы не н\жны: они не должны считаться съ дѣйствіемъ принимаемыхъ 
имя мѣръ на психологію иностраннаго капитала. Иное дѣло — Россія. Намъ этотъ 
иностранный капиталъ нуженъ, а. мы его запугива ш и отпугивали. Мы лишаемъ 
с гимъ не германскихъ капиталовъ, значеніе которыхъ бъ Россіи и безъ того 
въ послѣдніе годы уменьшилось, а мірового рынка капиталовъ. Вѣдь, то, что 
имѣетъ мѣсто сегодня съ германскими капиталами — скажетъ всякій иностранный 
капиталистъ — можетъ быть тиіаііз пиДагиІіз продѣлано завтра съ капиталами 
любом другой страны... 4 (Докладъ совѣта съѣздовъ о мѣрахъ къ развитію произ- 
водительныхъ силъ Россіи, 1915, стр. 364). 


213 



шихг тп „ можетъ смягчить, ту промыш 

только 

' : с "“' Мѣро 
5*. ипраююгам и. этой : и ■ ,и ^ т иѣлью увеличе- 
на т группы. въ странѣ. Сюда относятся, шшр., 

^факторовъ кол | ІЧ е во рабочей силы въ 

мственнаг о 


быть подраздѣлены 


мѣропріятія 


здоровья 


и у 


/ I/ 

оттнѣ — повышеніе питанія, ««■'г- — - - ст 

2Е работам, развитіе дрофессіошиьнаго обра»вани 

Ш11Л. у „пггптппыііТ, Р.Та ОТВИН ь. — С РОД С 


° 3 


ра 

И лр 




тре'іы 

ЛЬСТИ 


иди увеличивающія количество капиталовъ въ странѣ, -сюда отш 

сятся, напр., средства привлеченія иностранных! ьашітал' Ъ_ 

вѵю группу составляютъ мѣры, облегчающія^ у слов ■ . 

этими факторами въ хозяйственныхъ предпріятіяхъ. Гаковъ явоч 
ный порядокъ устройства акціонерныхъ компаній, горная свобода 
свобода передвиженій, отмѣна паспортовъ и черты осѣдлости 
содѣйствіе переселенію крестьянъ на свооодиыя земли, лр 
иіе желѣзныхъ дорогъ п развитіе кредитной системы. Вт> 
группу могутъ быть отнесены спеціальныя мѣры ног родите 
отдѣльнымъ отраслямъ производства, — напр м безпошлинный ввоз 
машинъ и сырыхъ матеріаловъ, льготный кр дит ъ , установлен і 
корповителъственныхъ пошлинъ, введеніе льготныхъ и:елѣзнодс 
рожныхъ тарифовъ. 

Для разработки всѣхъ этихъ вопросовъ образована особа* 

фииа,:соі;о экономическая комиссія подъ предсѣдательством' 

Н. Н. Покровскаго. По мы ие знаемъ, что она сдѣлала и вообщ 
дѣлаетъ ли опа что-либо. 

Несомнѣнно, послѣ войны вопросы экономики пріобрѣтутъ Р' 
русской жизни доминирующее значеніе. Война ваазопитч * нят 
народно, іоеянозо, а „„,ѵдарст В0 ,ш„ е хоеяПс^ф^г ' “ 
состояніе, граничащее съ' банкротствомъ Почтит? А? 
ская проблема послѣ войны станетъ с,[и п Ь ЭК0 ®? МПЧе 

нею померкнутъ всѣ остальныя задачи нашей Нв(, ? лоятой - Пе Р е Д г 
Но тутъ-то и кроется опасность у* ѳй **Цюнальной жизни 
ачи можетъ пвивег.тп ..-г .І-ДЦ* . ве, ’ ждсніе экономическоі 


задачи можетъ привести і т отттпі • й ждеше эконом ичесі 

*Г «“«**> .«р*™?. 7р Г” “ сѣхі друга ">' - »» 

тѣмъ °Г ЛеМЪ ’ Ц РИ безграмотномъ и І ° ЛИТІІЧеск °й, нащональ® 
* ' вательно появится стпелА • б равномъ населеніи. 3 

^озяйст— мт« НТѲРеСаіШ п Р омш няе Н пн И ков? ННТЬ ИИТе! ' осы ор 

нискѣ объединенной пр 0 л ЛаССа Кап ™истовъ . & ^ Шр0ДЩ “ 

промышленности по ВОПрос Т - 


витію производительныхъ силъ Россіи прямо говорится, что послѣ 
войны вопросы усиленія производителыи юти на і годнаго труда 
должны стоять впереди вопросовъ распредѣленія народнаго бо- 
гатства О* Какъ будто при плохо питающемся, живущемъ въ ка- 
зармахъ или коечно-каморочныхъ квартирахъ, лишенномъ обшсічі 
и профессіональнаго образованія, профессіональныхъ организацій 
и политическихъ правъ рабочемъ возможно развитіе промыш- 
ленности! 

Такимъ образомъ, послѣ войны предстоитъ тяжелая борьба 
за правильную постановку проблемы развитія производительныхъ! 

силъ. 

Сейчасъ эти вопросы рѣшаются въ комиссіи Н. Н. Покров- 
скаго, окружившей свою работу строгой тайной. *і|Н 

Но если наша правящая бюрократія была не поеобна подгото- 
вить Россію къ войнѣ, которую всѣ предвидѣли, (ели она была 
неспособна справиться съ продовольственнымъ вопросомъ, не 
смотря на то, что мы вывозимъ продуктовъ продовольствія па 
сотни милліоновъ руб. въ годъ, если весною 1915 года она оста- 
вила насъ безъ орудій и снарядовъ, а весною 1916 года безъ 
сахара, мяса и почти безъ муки, — то можно ли надѣяться, что 
она справится съ проблемою развитія производительныхъ силъ 
народнаго хозяйства? Ъ яге сейчасъ, до окончанія войны, живыя 

силы русскаго общества должны приняться за подготовительныя 
работы для разрѣшенія этой задачи. 
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